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Mesdames et Messiaurs,

INTRODUCTION 2 e L R T

Je suis heureux de prendre La parole, au;ourd'hu1, en votre preﬁence dans

ce débat sur L'évoLut1on récente et les problemes de ta CEE. Pu1sque

jtai le pr1v1Lége de m' expr1mer~Le premier cet aprés—m1d1, je me contenterai
de parler dé‘L'éVdLution récente dans La potitﬁque de'cdhcurrpnce de La

CEE, en Laissant & L’orateur su1vant M. Lle Secreta1re d'Etat DE KEERSMAEKER;
la tache plus déL1cate d'exposer les grands probLémes qu1 se poseﬁt aelle.

Il est de faif gue LaypoLitidue de‘conCUrrénce de {a Commuhauté jouit
d'une cértaine autonomie, ce qui La rendlpLUS‘ou moihstihséhsible'aux '
‘crises notoires que trawysekL'Eﬁrope - les caisses vides; les excédents
vinicoles et Laitiers, Les mohtagnes de béurre‘etde viénde; L'accueil
peu chaleureux réservé aux candidats & L'adhésion. La:politique de

concurrence ‘de La Commission = tout au moins dans le domaine de La lutte

ant:-trust et non dans celui des aides d'Etat - poursu1t son chemin

va1LLe que vaitle.

Si la poL1t1que de concurrence est autonome dans ses applications, elle
s'inscrit neanmo1ns dans le cadre de la pot1t1que économ1que et 1ndus—
trielle, gLobaLe de La Communauté Malgré les v1C1ss1tudes constatées dans
d'autres doma1nes, La poL1t1que de concurrence apparaft toujours comme

un moteur, un instrument dans La réalisation des objectifs fondamentaux
de [a Communauté.kJé‘croié,pouvoin dire que pendant mon mandat de ’
commiésaire résponséble des affaires.défcdﬁpunrénce, qui a débuté il y a
prés de quatre,ans, je me suis.efforcé d'dti[iser'cet_ihstrument de

maniére constructive.

Comme j'espére pouvoir lLe montrer dans cette bréve esquisse de L'évolution
de notre poLitidue au cours de ces guatre années, les régles de
concurrence ont été- appL1quees non pas pour compt1quer encore la vie des

’ entreprises, mais au contraire, pour les aides & fonct1onner dans Lla
concurrence avec efficacité tant a L! 1ntér1eur,de L?Eurcpe gue vis—a=-vis

du monde extérieur. Cette application positive m'apparaft comme un

véritable "Leitmotiv'' dans (a pratique des décisions et des mesures

législatives gue nous arrétons dans Le domaine de lLa concurrence.




. 1. Les régles de concurrence - leur portée, leurs objectifs

Les régles de COhcurhence,dont les entrebrises doiyent tenir compte
dans ‘leur comportement commercial figureﬁt‘aux art{ctes 85 et 86‘du/
traité CEE et, déﬁs une moindre mesure, dans son article 90. Ce~595téme
élaboré sur la base de ces régles s'est développé au fil des ans ; il
englobe aujourd'hui'une\demi-douzaine,de réglements du Conseil des Ministres,
une dizaine de\régtements élaborés par La Commission elle~méme et autant
de communications pubLiées par cette méme Commissﬁon,‘qui tracent les
Lignes & suivre dans certains domaines}»Tour ce réseau de dispositions a
donné lieu a plus de cent arréts de la Cour de justice de Luxembourg,

& deux cents décisions prises par la.Commission dans des cas d'espéce

et & un nombre encore assez Limité de jugements.rendus par les tribunaux

nationaux.

y V ¢« .
~L'évolution de tout ce systéme au cours du dernier quart‘de'siécLe‘.
¢'est-3-dire depuis la signature du Traité de Rome - a permis‘dé;clarifﬁer

La pLupart des problémes de concurrence. It subsiste cependant des zones
d'ombre - telles que L'absence d'un instrument communautaire de contréle
‘préalable des concentrations et les difficultés d‘apptication des régles

aux transports aériens et maritimes - mais le systéme ést'péssé, en,quetque
sorte, du stade de L'adolescence 3 celui de la maturité,et Lé momentesfdam,
propice pour é'interroger sur lLes objectifs actuels des régles de concurrence

et sur l'orientation présente de la politique de concurrence.

Le Traité de Rome prévoif clairement gue ta Communauté éconpmique est
fondée sur une économie de marché, ol la concurrence --une concurrente

. loyale et non faussée - joue un rdle déterminant. En partant du pringipe '
de base, qui, d'ailleuars, s'est.mainténu au fiLudes ans contre vents et
marées, on peut observer que la politique de concurrence de la Cqmmunau"

té peut'éthe considérée comme poursuivant deux objectifs fondamentaux.




- Le premier objectif a trait & la réaiisat{dn d'un marché européen unique.
L'idée de base est La‘suivante': un Traité qui'impose aux Etats;membres
J»ﬁ;i;icipants des obngations«visant a suppfimerfles barriéres ézonomiques
existantes ne peut5admettrerimultanément;QUe des entreprises individuel=~
les fassent échec a cette.unité en se képaftissantftes marchés ou en
abusant d'une position de force sur ces marthés.‘Cet.dbjectif primordial
;des régles de concurrence a été rappeté'mainfes et‘maintes foiS par la

Cour de justice,

Le deuxiéme objecfif de la poLitique de conCurrence s'inscritkdans le
contexte de la potvthue econom1que generaLe. Les regtes de concurrence
peuvent constituer un ‘mode d° a;ustement positif - méme s'il est 1nd1rect -
pour promouvowr le développement harmon1eux de l'activite econom1que‘dans\
la Communauté tout entiére. En d'autres termes, les régles de concurrence
et notamment les possfbilités d'exempt{on‘offértes par - L'article 85, para--:
graphe 3, forment un instfument de pritique générale : Le rdle de la
Commission europeenne ne se limite pas & Qhe application pure et simple

‘des régltes .d' 1nterd1twon.

Evolution récente de la politique de concurrence

Lofsque nous-examinons L‘évotuticn récente de notre potitique de%fbncurrénce,
nous constatons que L'accent mis~$ur:certains aspécts des”dbjectifs que je
viens de décrire s'est déplacé. De nos jours, il nefportefptus essentielle-
ment sur L'wntegratwon du marché, mais aussi sur une me1LLeure atlocat1on
des ressources et un renforcement de t'wndustr1e europeenne.

Lorsque des ehtreprises'sont exposées 3 {a‘cOncurrenceyd'autres entreprises,
elles soht COntraintes‘de fonctiohner aussi‘efficacement que possible.
Cette efficacité entra1ne a son tour une ameL1orat1on du niveau de vie
et de L'empto1 dans la COmmunaute et renforce Lla position de l'Europe

dans le monde.

Ce n'est pas & dire que nous ne poursuivons plus le premier objectif

i
que j'ai relevé = celui de L'intégration du marché - avec la méme intensité
que le second, axé davantage sur L'éffitacité’économique. C'est plutot

une affaire de nuance. En pratique, cette évotution~apparéifftouj0urs plus




nettement, d'une part, dans la souplesse démontrée par la Commission
vis=a=vis des formes constructives de coopération entre les entreprises
et, d'autre part, dans la fermeté accrue de ses interventions & l'en-

contre des restrictions véritables de concurrence. .

Notre souplesse de vues transparait notamment dans la maniéredont. nous

avons abordé les accords qui encouragent le développement de technologies

nouvelles. Elle ressort non seulement de notre pratique décisionnelle -

les décisidns individueLLes‘d‘exemption sur -la base de L'article 85, para-
“graphe 3 tendent & augmenter en nombre - mais aussi de la phiLosophie qui
se dégage de nos regLements d'exemption par categorle. Je reviendrai sur

la signification pratique que ces réglements revetent pour les entrepr1ses.
Sous L'angle de la poL1t1que, ils tracent les front1eres a L'1nter1eur

desquelles les entreprwses peuvent coopérer..

En ce qui 60ncerne la diffusion de technoLogies nouvelles a

L'intérieur de la Communauté, la souplesse de

notre altitude est particuliérement manifeste. dans Lle réglement relatif
aux licences de brevet, adopté au Cours de'L'été dernier et qui entrera en

vigueur le ler 3anv1er procha1n Ce regtement va plus Loin que les prOJets
antérieurs, en ce sens qu'il offre, par exemple, une protection supplemen-
taire aux preneurs de licences contre la concurrence rec1proque : ils peuvent
renoncer’pendant cing ans a toute concurrence réciproque, tant active que

passive.

Un deuxiéme regLement important dans Le contexte de L 1nnovat1on, c lest R

celui-relatif a la recherche—devetoppement, qui devra1t, et j'y compte bien,

sort1r avant La,fnn de cette année. Il est trop tdt pour vous en donner Le
détéiL,'mais,en voici Les‘grandes lignes : tout d'abord il nous appahait
qu'en principe,Les“accsrds,de reeherche—déyeLOppement ne faussent pas le

jeu de La concurrehce 3 eh d'autres termes, ils ne retévenf paS'normalemehtn
les dispositions de L'article 85, paragraphe 1. C'est ce que déclare notre

. communication de 1968 sur les accords de coopération dans Le domaine de Lax

recherche deveLoppement.
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, Un autre aspect tres 1mportant du projet de regLe-
‘ment, c'est qu'd coté des travaux de recherche—deveLoppement proprement dits,
’certa1nes formes d'exploitation en commun bénéficieront elles aq551 d'un¢
eXemption, soué,certaihes cdnditidns. En.effet, peu d‘éntreprises seraient
disposées a unir leurs efforts pour engager les dépenses considérables
qu'impliquent les travaux de redhefche, si elles n'avaient la certitude
de pouvoir en exploiter cbnjointement Leéyhésuttats. IL est cependant
‘non moins: clair que cette expLo1tat1on en commun doit. etre soumise a

certaines limites.

La position adoptéeipar‘ta Commission vis~a-vis des rapports verticaux -
c'est-a-dire du chemin suivi par un produit de L'usine au consommateur -
est égaLement importanté.fLes exemptions‘parvcatégories accordées L'an
dernier dans ce contexte,bsous forme de deux reglements consacrés res-
pectivement aux accords de d1str1but1on exclus1ve et aux accords d'appro-
visionnement excLuswfs, le projet -assez controverse -~ de reglement dans
le secteur automobile -ainsi que Lés décisions~indiVidueLLes de La‘Commis-‘
sion,  indiquent que nous sommes bien conscients des avantages Liés &
L'ex1stence de réseaux de distribution excLue ve et sélective. Ma1s ici-
encore, notre souplesse n'est pas sans lLimites. ('est ainsi que La protec-
tion territoriale absoLue d'un distributeur excLu31c'-‘par exemple en
empéchant les importationsfparatlétes ou en prévoyant des clauses inter-
disant les exportations - ne correspond en aucun cas a l'idée que nous

nous faisons d'un fonctionnement optimal du marché européen.

‘Notre attitude flexible et constructive se manifeste aussi a L'égard de
ce qu'il est convenu d'appeler Léskcartels de crise. Les mesures que les

entreprises prennent en commun pour réinre'des surcapacités structurelles
sont admissibles dans certaines circonstances, pourvu qu'elles servent a
opérer une réduction harmonisée, répartie d'une maniére équilibrée dans

le temps et dans‘L’espace,'c‘est-é-direkdané LeS'régiOns. Pareilles dis=-
positions, dites cartels de crise ne peuvent jamais s'accompagner de
‘restrictions inadmissibtes de,La‘goncurrence; telles due des accords

sur- les prix ou sur-les quotas de pnodudtidh, ou ta’répartition d\yn
‘marché entre les participants. Cette annéé, nous avons pris deux décisions
exemptant des accords de reduct1on de surcapac1tes. L! un concernaﬁt les
plus grandes entrepr1ses edropeennes du secteur des fibres synthet1ques

et L'autre un accord.dérréduction b1LaferaL dansle Secteur pétrochimique.

1.
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D'aucuns nous proposent d'arréter & L'égard de ces cartels de éiise
'un réeglement d'exemption par catégoriés anatogue, par exemple, a celui
que nous avons pris au bénéfice des accords de‘distribution exclusive,
Je vous dirai tout de suite qU'é mon sens. pareille exemptioh pab caté-
gories est impensable. Alors que Lles accords de distribution excLus1ve
‘ont de nombreuses caracter1st1ques communes qui permettent de les traiter
comme une catégorie, Les ententes de crise n'ont pas suffisamment de
dénominateurs communs pour Just1f1er pareil tra1tement Or, la Comm1ss1on
doit veiller trés soigneusement a ce que Les cartels de crise ne degenerent
pas en ententes ordinaires. C'est’ pourquo1 pare1Ls accords ne peuvent &tre

adm1s ‘qu'au cas par cas et encore, a titre except1onneL Sl

Je pense vous avoir donné ainsi suffisamment d'exemptés de L'éttitude
positive manifestée par la Commission 3 L'égard de certéines formes de
coopération. Pour ne pas fausser L'image que je vous en donne, je me

dois d'insister sur le fait que nous n'hésitOnswpaé,‘éu contraire, a
intervenir, Le cas échéant, avec la plus grande fermeté. Les infractions’
classiques aux regLes de ‘concurrence, telles que les ententes sur les pr1x
ou sur les quotas de production, sont durement frappees. De méme, les
entreprises qui ‘abusent manifestement de Leur position dominante peuvent
"s'attendre a de lourdes amendes. Il nous semble en effet que Lés_entre-;‘
prises, aprés plus de 25 ans d'expéfience, doivent commenceh a sqyoir ce
qu'eLLes_peuvent faire et ce qu'elles ne peuvent pas faire dans le cadre
des régles de concUrrence,de la Communauté. D'autre part, il esticLair .
que pareils comportements directement restrietifs de concurrence finissent
par nuire -3 L'ensemble des Opérateursvéconomiqueé. Si certains\mettent
pLus‘voLontiers L'accent sur les effets défavorables de pareilles enfentes
pour le consommateur, jé préfére , devant un auditoire comme le vhtre,
souligner les risques qu'ellgs font courir au déroulement méme des affaires.
Sans insister sur‘L'intérét‘d'une concurrence saine pour‘L'économie glo-
,bale, je reléverai que si une décision d'interdiction peut étre ressentie
comme une forme intolérable d'immixtion par les "faufedrs de troubles",

: eLLe'esf_jugée positivement par les "victimes" de Ll'entente ou de L'abus

de position‘domﬁnante. Dans un grand nombre de cas que nous avons eu a
trawter, ce sont Justement les autres entrepr1ses qui sont desavantagees

par le comportement ant1concurrent1et : tel est le cas, par: exempte,
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d'entreprises clientes obligées de payer des prix majorés en raison

d'une entqnte, ou coupées de leur approvisionnement par un "monopoliste"”

Au cours de cette annee, trois décisions ont déja été pr1ses contre

des ententes cLass1ques en matiére de prix et de repart1t1on du marche
(dans les secteurs du z1nc, du verre plat et des peroxydes); tous ces

cas ont donné Lieu & de fortes amendes, bien que nous.- ayons tenu compte
~de la s1tuat1on du marche. Nous ne sommes en: effet pas 1mp1toyabtes -

ou irréalistes — au po1nt de pousser les entrepr1ses 3 la fa1LC\te

par notre politique d' amendes. D'autres décisions 1nterd1sant des ententes

horizontales sont encore attendues avant la fin de L'année.

Les décisions de ce type ne sont pas teLLementfréq.aentes - bien que Leur norbre aille
croissant. Cette rareté relative est due aux difficultés que nous éprou=
vons 3 démasquer ce type de comportement et sUrtbut a‘en fournfr des
preuves. C'est justement parce qu'éLLes sont nOtdirémént illicites que
ces ententes sont preparees et mwses en ptace dans: le plus grand secret.
Nous ne pouvons évidemment pas nous attendre a ce que les entrepr1ses |
intéressées nous notwfjent pareils accords‘pour;obten1r une exemption.
D'ol un surcroit de travail et des difficultés considérables pour nos
inspecteufs‘tenus en outre de respecter toutes les garantieé introduites
au cours de ces dernidres annéesfpour‘aésurer,leskdfoits de. la défense.

[

" J'espére vous avoir convaincus de ce qu' une 1ntervent10n sévére de

2

lnotre part est parfo1s nécessaire.
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J'aimerais dire quetques mots de certawns doma1nes qui, pendant Longtemps,

sont restés un'peu en marge du contexte des régles de concurrence. Dans

Le passé, notamment dans le Deuxiéme Rapport sur La politique de concur-

rence‘, gui remontsc a 1972, laCommission a déja 1nd1que clairement qu en

" ce qu1 ta concerne, les régles de concurrence s'appliquent aux%banques

et aux compagnies d‘assurances tout comme aux autres entreprises. Mais

ce n'est que récemment qu'elle .a donné corps & ce principe, sous forme

d'une décision prise au cours de cétte année, au titre de l'article 85,

paragraphe 3, concernant L'assurance contre les risques industriels.

Une décision d'exemption des eurochéques uniformes est attendue pour

bientét. Je m'empresse d'ajouter que si nous

tenons compte des caractéristiques propres au secteur des banques et
des assurances, oU les pouvoirs publics interviennent plus largement
que dans d'autres, il ne s'en suit pas que nous ne comptions n'y préndre

que des décisions d'exemption.

'HeLas, il me faut constater toutes les d1ff1cuLtes que nous rencontrons

3 faire appliquer les régles de concurrence dans deux secteurs ou eLtes
seraient part1cut1erement utiles = ceux des transports aériens et mar1t1mes.
Sans doute, les régles de concurrence leur sont-elles appL1cabLes, maws

la Commission ne d1spose pas des compétences nécessaires en mat1ere d'ins- -
pect1on et de sanct1on pour assurer Leur application effect1ve. C'est
pourquoi la Commission a soumis au Conseil des M1n]stres, il y a quelques
années 1éja, des proposftions de réglements d'application dans ces secteurs.
~ Malgré ‘'appui que nous avons recu, tant du Parlement européen, que du
Comité économique et rcocial, les dossiers ne progressent guére du c8té

du Conseil. Bien sir, il s'agit de domaines ol les autocités des Etats
membres ont tendance & adopter une position qUeLqUe peu nationaliste.

Cette attitude peu: coopératrice des Etats membres m'améne 3 un autre -
sujet d'importancevmajéure pouc La;vie économique, a savoir, le contrdle
des concentrations. A une époque ol beaucoup de secteurs industriels

- sont marqués par une structure oligopolistique, au sein de laquelle un
petit nombre d'entreprises de trés grande taille dominent le marché, un,
instrument ccmmunautaire de contrdle préalable des cohcentratiohs apparait

I

plus que jamais indispensabLe.,~f
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A mon grand regret, la coopération des Etats membresvtéisse, ici;aussy

a désirer. Il ¥y a onze ans déja que ta CommiSSion a 'soumis & cet égard

un

projet au~ConseiL,'et‘maLgré Les modifications diverses QUe jly ai.

fait apporter pour tenter de faire lever La pate, nous ne sommes pas

plus avancés dq'en 1973

En
de
et
‘de

résumé, je dirais qu'iL me paraft heuréux‘que,La Commission dispose
compétences Largement‘autonomes danskU3d0maihe de La concurrence
ne dépendv‘généralement‘pas du Conseil, car autrement, la politique

concurrence de la Communauté risquerait d étre bien moins efficace.

J'ajouterai cependant a titre de correct1f que nous avons par ailleurs

d'excellents contacts avec Les~représentants des Etats membres au sein du

Comité consultatif en matiére d'ententes et de positions dominantes.

Cet organe consultatif est étrowtement assoc1é a toutes Les procédures

anti-trust, qu' Yils ag1sse de cas 1nd1v1duels ou d'adoption des régtements

‘d'exemption par catégor1es. Ces contacts nous sont part1cuL1erement

précieux, en ‘particulier parce qu'ils nous permettent de nous faire une

opinion sur L'exécution dé nos déc1s1ons et nous fourn1ssent une

information plus substant1eLLe.
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A cet égard il vy a également Lieu de mentionner les contacts que La

|
(

Commission poursuit avec le Parlement européen, avec Le Com1té
Economique et Social et avec les m1L1eux 1ntéressés ces dern1ers
peuvent s'orienter soit par L* 1nterméd1a1re de L'UNICE, des fédérat1ons'
nationales ou des associations par branches df1ndustr1e, ou méme

avec‘des entrebrises individuelles. Tous ces cbntécts ont considérablement
contribué = au bon fonctionnement de la politique de la concurrence. | ‘
En partie ces possibi[ités de contacté EésuLtent,déjé de L'organisation
du proctessus de décision de la Commission, mais les possibitﬁtés de-

contacts ne sont en‘rien Limitées & cette possibilité procédurale.

En particulier en ce qui concerné Le ParLemenf européen, il .y a Llieu de
faire remarquer que les débats sur ces rapports permet;ent chaque année

'de porter une appréciation sur l'ensemble des,questidhs qui relévent de

Lla politique de concurrence de La Communauté Lés résoLutions adoptées

a L'issue de ces: débats sont tres utwLes a La Commission, non seulement
parce qu eLLes font mieux connaitre sa poL1t1que, mais auss1 parce qu eLLes
constituent un commenta1re, a la fois critique et construct1f de Lla
qualiteé et du contenu de ces rapports, dont il peut &tre tenu. compte dans

L'élaboration des rapports su1vants.

Les résolutions adoptées par le Parlement ces derniéres années ont

montré qu'il n'existevpas de diVergences séfieuses»éur Les étéments
fondamentaux de la politique de concurrence de ta Commission. Les deux
institutions conviennent de la nécessité d'une boLitique dé concurrence
dynamique qui s'adapte aux situations nouveLLés, séns pour éutaht s'écarter
du prihcipe d'une économie de marché énoncé dans le traité. La réso[ution
sur Le Douziéme Rapport réaff{rme Le soutien du Parlement & Lla politique

de la Comm1sswon, tant sur le plan de son orientation généraLe que sur

ceLu1 des décisions et mesures qu'elle a prises.

./I
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“L'application des régles de concUrrencer o L o |

 Jusqu a présent, j'ai parLe du contenu meme de la poL1t1que de - concur-

rence, ¢ lest~a~dire des régles de droit matériel. Pour qu'une poL1t1que‘
aboutisse, encore faut=il que ces régles soient appliquées d'une
maniére aussi efficace que possible et avec un maximum d'équité, eu

égard aux intéréts {égitimes des entreprises concernées.

Dans le passé, nos procédures ont suscité quelques critiques, du fait
de leur prétendue lenteur et des faibles poSsibiLités de‘recours offer-

tes aux intéressés. Au cours de ces deux dern1éres années, nous avdné

apporté a notre processus dec1s1onneL certa1nes modifications qui font

mieux ressortir Le;caractére équitable de rios procédures.

Certaines de ées modifications visent & acdéLérer Les procédures.
Premiérement,'Les régtéménts d?éxemption par catégories, dont le
nombre Cro?t, ont'exempté d'un seul cOub des milliers d'accords, évi-
tant ainsi un fraitemenf individuel qui'pbenq\beaucoup'de temps.
Tant que les entreprises respedtént £e5~condifions énoncées dans les
divers réglements, elles peuvent &tre sdres que leurs accords seront
"couverts", ce qu1 Joue aussi en faveur de la sécur1té Jur1d1que.
Cela sera eﬁcore renforcé par L'introduction de La nouvelle procédure

d'opposition dans de tels réglements d' exempt1ons par catégor1es.

Toujours a prdpo§ de L'accélératiqn dés pfocédures, i[ me faut citer
les lettres administratﬁvés, qui permettent de régler un cas séns
décision formelle. La valeur décLarato1re de pare1LLes Lettres au§1
.mente quand les t1ers 1ntéressés ont la poss1b1L1té de faire connaitre
leur ‘point de vue grice A une pubL1catvon préaLabLe au Journal Off1-
ciels
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Comme troisiéme facette dans le cadre dé L'accétération, la Commis;
sion étudie les moyens d'incixer Les‘tribunaux nationaux’é appLiduér
plus souvent les régLes communautaires de cbhcurrence.‘ Toutefois,’
L'octroi d'exemptions sur la base de L' art1cLe 85, paragraphe 3, reste

du ressort exclusif de la Comm1ss1on.

Cet ensemble d'éléments nouveaux : augmentation du nombre de régle-
ments d'exemption par ‘catégorie, lettres administratives "nouveau style
et décentralisation en direction des tribunaux nationaux, a pour but
de permeftré aux services compétents de Lé Commission de miéux'é'occd-

~per des cas significatifs de distorsion de la concurrence. Ceci

2,

cadre avec lLa politique que j'ai esquissée au début de cette alLocution,‘

4 savoir @ fLex1b1L1té 4 L'égard des coopératwons construct1ves, mais

sévérité 3 L' egard des restr1ct1ons graves de concurrence.

En ce qui concerne L'équité de nos procédures, il ne reste plué} a
“mon avws, beaucoup de sujets de. crwtwque. J! ajouterai'simpLement

que les drowts des 1nteresses sont protéges depuis le début de La
procédure - en généraL depuis la phase d'inspection = Jusqu'é la fin.
C'est ce qu'indiquent les instructions‘spéciates données & tous les
inspecteurs, ainsi que lLa possibilité offerte aux entreprises‘fafsant,
l'objet d'une.procédure, de consulter le dossiér auprés de la Comhis-
sion.: Lorsque lLa procédUre est plus avancée, le‘conseiLLer-auditeur
(Le terme anglais "hearing officer" est plus courant) veille & cé

que tous les argumenté avancés au cours de l'audition de L'affaire
soient bien pris en considération par La‘Commission lorsqu'elle arréte

sa décision finale.
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J'espére vous-avoir donné dans ce bref apercu, une synthése des
obJect1fs poursuivis par la poL1t1que de cohcurrence, et de ses
orijentations actuelles. Si je me suis Limité aux régles qui s'appli=-

quent aux entreprises, ceci n'enléve évidemment rien & L'importance

du secteur des aides d'Etat. Ces derniers temps surtout, un grand\v
nombre d'entreprises ont sans ddute resééntirLes effets des aides |
accordées par Les‘pddvoirs publics, par‘exempte'é des concurrents
dans d'autres Etats membres. La Commission a également requ pLus1eurs
pLa1ntes au quet d'aides accordées par les pouvo1r publ1cs belges.

Peut-étre y aurait=il la matiére & un autre coLLoque.






