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A53 Energie in % van het intermediair verbruik
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van de eindproduktie

A.5.5 Netto exploitatieoverschotin % van de eindproduktie

A.5.6 Beloning van werknemers in % van de netto toege-
voegde waarde tegen factorkosten

A5.7 Brutoinvesteringen in vaste activa in % van de eind-
produktie

A.5.8 Netto investeringen in vaste activa in % van de bruto
investeringen in vaste activa
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A6  Mangimi acquistati e concimi
A.6.0 Consumi di mangimi acquistati per categoria

A.6.1 Consumo di concimi per categoria
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fissi
~ aprezzi e tassi di cambio correnti
— aprezzi correnti

A70 EUR9
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A.7.2 Francia
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A.7.4 PaesiBassi
A.7.5 Belgio

A.7.6 Lussemburgo
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Tegn og forkortelser
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Mindre end det halve af den anvendte enhed
Oplysning foreligger ikke

Usikre eller ansl8ede tal
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Regningsenhed for De europaeiske Faellesskaber =
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Nichts

Weniger als die Halfte der verwendeten Einheit
Kein Nachweis vorhanden
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Symbols and abbreviations used
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Data less than half the unit used
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Uncertain or estimated data
Provisional data
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Not otherwise specified
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0.888671 g of fine gold

Deutsche Mark

French franc

Italian lire

Florin (Guilder)

Belgian franc

Luxembourg franc

Pound sterling

Danish crown
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Food and Agriculture Organization of the United
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International Monetary Fund

X

#*
prov./p
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Neant
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Estimation de I'Eurostat
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Moyenne
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Pourcentage

Pourcentage de variation
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Union Economique Belgo-Luxembourgeoise
Organisation de Coopération et de Développement
Economique

Food and Agriculture Organization of the United
Nations _

Fonds Monétaire International



Segni e abbreviazioni convenzionali
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Dato inferiore alla meta dell'unita indicata
Dato non disponibile

Dato incerto o stima

Dato provvisorio

Stima dell’Eurostat

Non denominato altrove

Dato nuovo o riveduto

Media
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Percentuale

Percentuale di variazione
Incremento medio annuo
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Unita di conto delle Comunita Europee = 0,888671
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Franco francese
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Fiorino
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Milioni di ettari

Millimetro
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Nations
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FAO

FMI/IMF

Gebruikte tekens en afkortingen

Nul

Minder dan de helft van de gebruikte eenheid
Geen gegevens beschikbaar
Onzekere of geschatte gegevens
Voorlopige gegevens

Schatting van Eurostat

Nergens anders vermeld

Nieuw of herzien cijfer
Gemiddelde

Gewogen gemiddelde
Percentage
Veranderingspercentage
Jaarlijks gemiddelde groei

Breuk in de vergelijkbaarheid
Rekeneenheid van de Europese Gemeenschappen
= 0,888671 gr fijn goud

Duitse Mark

Franse frank

Lire

Gulden

Belgische frank

Luxemburgse frank

Pond sterling

Deense kroon

US dollar
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Miljard

Metrieke tonnen

Miljoen metrieke tonnen
Hectoliter
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Hectare
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Paardekracht

Gebruikte landbouwopperviakte
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Totaal van de zes eerste Lid-Staten van de EG
Totaal van de Lid-Staten van de EG

Bureau voor de Statistiek der Europese Gemeen-
schappen

Europese Gemeenschappen

Overzeese ,,Departementen”
Belgisch-Luxemburgse Economische Unie
Organisatie voor Economische Samenwerking en
Ontwikkeling

Food and Agriculture Organization of the United
Nations

Internationaal Monetair Fonds
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1) ¢

UMRECHNUNGSKURSE (*) TAUX DE CONVERSION (*)

B8R Deutschiand France Halia Nederisnd UEBL/BLEV United Kingdom Ireland Danmark USA
100 Eur — | 100 OM — [ 100 Eur — | 100 Ftr — | 100 Eur —| 100 Lit — [ 100 Eur — | 100F1 — [100 Eur —[100Fb —~ [100 Eur —| 100€ — [100Eur —| 100£ — | 100 Eur — [100 Dks —} 100 Eur —| 100§ —
- OM| - Eur] - Fir| - Eur = Lit| - Eur - Fp - Eur ~ Fb[ - Eur - £] - Eur - €| o Ewr - Dks | - Eur - $| - Ewr
1950 ] 420,000 | 23,8095 | 350,000 | 28,5714 | 62500,000,160000] 380,000 | 26,3158 | 5000,00 | 2,0000 | 35,7143 | 280,00 | 35,7143 | 280,00 | 690,714 | 14,4778 | 100,00 | 100,00 1950
1951 — 1956 [] [] i 1951 — 1956
12.8.1957 420,000 | 23,8095 ! 12.8.1957
Kurse/Taux @p August/aout 1957 395,161 | 25,3061 i i 1957 Kurse/Taux Op August/acut
Kurse/Taux Op 1957 377.233 | 26,5088 ! i 1957  Kurse/Taux @p KJ
Kurse/Taux Op 1957/1958 411,945 | 24,2751 : ! 1957/1958 Kurse/Taux Op WJ
29.12.1958 420,000 | 23,809 : 29.12.1958
Kurse/Taux G@p 1958/1959 457.156 | 21,8744 ! 1958/1959 Kurse/Taux Op
1.1.1959 483,708 | 20,2550 : 1.1.1959
1960 1960
6.3.1961 | 400,000 | 25,0000 6.3.1961
7.3.1961 [} ] 362,000 | 27,6243 ’ 7.3.1961
Kurse/Taux Op Mérz/mars 1961 | 403,226 | 24,8000 365,484 | 27,3610 1961 Kurse/Taux @p Mirz/mars
Kurse/Taux Op 1961 § 403,507 | 24.7827 366,205 | 27,3819 1961 Kurse/Taux Op
Kurse/Taux @p 1960/1961 | 413,534 | 24,1818 374,230 | 26,7215 1960/1961 Kurse/Taux @p
1962 — 17.11.1967 | 400,000 | 25,0000 362,000 | 27,6243 ] 1962 — 17.11.1967
18.11.1967 41,6667 | 240,000 | 41,6667 | 240,000 10.11.1967
21.11.19687 ] [} [} § [ 750,000 | 133333 21.11.1967
Kurse/Taux @p Nov./nov. 1967 38,2937 | 261,140 | 38,2937 | 261,140 | 710,476 | 14,0751 1967 Kurse/Taux @p Nov./nov.
Kurse/Taux Op 1967 36,4319 | 274.485 | 36,4319 | 274,485 | 697.374 | 14,3295 1967 Kurse/Taux Op e
Kurse/Taux @p 1967/1968 39,3836 | 253,913 | 39,3836 | 253,913 | 726,836 | 13,7583 1967/1968 Kurse/Taux Op
1968 41,8867 | 240,000 | 41,6867 | 240,000 | 750,000 | 13,3333 1968
11.8.1969 555,419 | 18,0044 11.8.1969
Kurse/Taux @p August/aout 1969 553,512 | 18,6737 1969 Kurse/Taux @p August/aoit
27.10.1969 | 368,000 | 27,3224 | | 27.10.1968
Kurse/Taux @p Okt./oct. 1969 [ 304516 [ 253475 | § [] 1969 Kurse/Taux Op Okt/oct.
Kurse/Taux @p 1969 | 393,852 | 25,3903 | 517,884 | 19,3093 1969 Kurse/Taux Op
Kurse/Taux @p 1969/1970 | 376,992 | 26.5256 | 546,487 | 18,2320 1969/1970  Kurse/Taux Op
1970 | 368,000 | 27,3224 | 555,419 | 18,0044 1970 B
21.12.1971 | 349,872 | 28,5819 631342 |0,156393] 352,281 | 28,3064 | 4866,72 | 2,05519 757,831 | 13,1956 | 108,571 | 92,1058 2112197
Kurse/Taux @p Dez./déc. 1971 | 360.277 | 27,7564 627250 |0,159426| 358,551 | 27,8900 | 4952,35 | 2,01924 752,779 | 13,2841 | 103,041 | 97,0487 1971 Kurse/Taux @p Dez./déc.
Kurse/Taux @p ] 1971 | 365514 | 27,3587 62519,1 | 0,159951) 361,707 | 27.6467 | 499585 | 2,00162 750,236 | 13,3291 | 100,258 | 99,7427 1971 Kurse/Taux Op
| !
Kurse/Taux Jan./Janv A& Mai/mai 1972 m# u,.er u!:lu,z 0,15‘“93 352.1201 2l,:in4 Auls.n 2.05‘519 757.Il31 13.1|958 108,571 .2,1‘055 1972 Kurse/Taux Jan./Janv. & Mai/mai
19729 | | t i 42,8 233,645 | 428 233,645 [ 1972 4
\ |
Kurse/Taux Qp 1971/1972 | 357,495 | 27,9724 62834,4 0.1!9148 35&!&75 28.:210 4929,19 2.0!573 ) .7J 239,808 | 41,7 239,808 751129 13,2603 | 104,520 | 95,6755 [ 1971/1972 Kurse/Taux Op B
I ! ! | I I | I [ | I | I I ] | i
Kurse/Taux Op 349,872 | 28,5819 i 63134,2 10,158393 | 352,281 | 28,3864 | 4865,72 | 2,05519 | 437 228,833 437 228,833 | 757,831 | 13,1956 | 108,571 | 92,1056 | 1972 Kurse/Taux @p
e L] ; (] () | 352,282 | 28,3083 (**) [ ) i ] _1973F o
; Py i ) O T ™ o T T A o
Kurse/Taux @p 1972/1973 | 346,873 | 28,8290 X J 66700 |0.149925 | 352,281 | 28,3864 471 [ 212314 | a7.1 [ 212,314 14 ] 87,7193 | 1972/1973 Kurse/Taux @p WJ
Juni/Juin 31,0580 \ "9 "9 352,202 | 20,3063 (4] 9y ! JES) Juni/duin
Okt./Oct. ' (**) (*) ‘m 20,8056 (**) 9 | LY Okt./Oct.
Kurse/Taux Op 1973 | 332811 | 30,0471 72900 [0,137174| 347,410 { 26,7844 51,1 195,695 | 51,1 195695 | | 125 80,0000 | 1973 Kurse/Taux Op KJ
Kurse/Taux Op WJ 1973/1974 | 321,978 | 31,0580 | 570 17,2712 | 77300  [0,129366 | 339,082 29.41}14 53,1 188,324 | 53,1 188,324 126 79,3851 | 1973/1974 Kurse/Taux @p WJ




X

Kurso/Taux @p 1974 | 321,970 | 31,0580 | 901 16,6300 {81300 [0,123001 | 396,507 |20,0088 | 4868,72 | 2,05619 | 53.4 187,208 | 53.4 187,268 | 757,831 | 13,1968 | 125 €0,0000 | 1974 Kurse/Taux Op KJ
1975 J 596 16,7785 [ 88100  |o.113507 57.8 173010 | 57.8 173,010 138 73,5294 95 J
F 505 16,8067 | 86600 [0,112008 58,0 172,414 | 56,0 172,414 139 71,9424 F
] 91 169204 |88s00 [0.112613 58.2 821 | 582 171,821 141 70,9220 ™
A s 173010 | 87200 |0.114679 58,1 172,97 | 881 7217 13 72,4638 A
M s62 17,7938 67100  [0,114811 0.8 167,224 | s0.8 167.224 15 71,9424 ™
3 557 17,9533 [ 88200 [0.110009 60.7 164.745 | 607 184,745 1 71,9424 J
Kurse/Taux Op 197471975 580 16,9779 |65600 {0.116822 58,5 176,991 | 585 1 176,991 138 75,1800 | 1974/1975 Kurse/Taux Op WJ
J 556 17,9858 05600  [0,116822 00.4 165,563 | 00.4 165,563 132 75.7576 J
A $55419 (180044 [84700 [0,118084 50.9 166,945 | 59.9 186,945 1927 787402 A
s T 84200 :0.118765 59.6 167785 | 506 167,785 12¢ 80,6452 s
[) ! 85100 |0,117509 61,0 163,934 | 1.0 163,934 125 80,0000 o
N { 85100 0,117509 61,1 163,008 | 61,1 163,608 125 80,0000 N
[} H 84500  [0,118343 812 163,309 | 61,2 163,399 124 80,6452 )
Kurse/Taux Op 1975 568,000 | 17,6056 |es300 |0.11587% 59.7 167,504 | 50.7 167,504 132 75,7578 | 1975 Kurse/Taux @p KJ
1976 J 555,419 {16,0044 [@8700  [0,115340 81.1 163,666 | 61.1 163,606 124 80,6452 1976 J
F 95600  |0,104800 61.5 162,602 § 61.5 162,802 125 60,0000 F
™ 573,000 |17,4520 [101800 [0.096232 639 156,495 | 63,9 158,495 124 60,6452 V]
A 586,000 {17,0848 |110400 |0.080580} 67.9 147,275 | 67.9 147,275 125 60,0000 A
M 506,000 [17.0848 106700 {0,093721 68,8 145,349 | 68,8 145,349 125 80,0000 Y]
J 585,000 | 17,0040 | 104800 |0,095420] 70.0 142,067 | 700 142,857 123 81.3008 J
Kurse/Taux Op 197571976 1975/1976 Kurse/Taux @p KJ
J 508,000 |16.7224 | 103200 | 0.096898 69,0 144,928 | 69.0 144,928 123 81,3008 J
A 623,000 | 16.0513 | 105000 | 0.085238! 703 142,248 | 70.3 142,248 125 80,0000 A
S 627,000 | 15.9480 | 107700 |0,002050 7.7 136,005 | 73.7 135.685 128 78,1250 s
o ""37‘ 31,3956 | 653,000 | 15,3130 | 112000 | 0,089290) ™9 125.156 | 799 | 125,156 ,"ﬁ‘b‘, 120818 | 131 76,3850 °
N 315,665 [31.6792 | 000,000 | 15.1515 | 114400 |{0,087M3 00,8 123,762 | 80,8 123,762 | 700,407 | 12,0877 | 132 75,7876 N
[ 9 | ¥ [e88.000 [14,9701 {116300 lo.085088 79,9 126,156 | 799 125,156 ¥ {3 74,6269 D
Kurse/Taux Op 1976 | 320,684 | 31,1833 | 606,000 | 16,5017 |105400 [0,004876 A 70,6 141643 | 706 141,643 7“,30! 13,Cﬂ.39 127 78,7402 | 1976 Kurse/Taux Op KJ
19774 1977 J
F F
M M
A A
™ ™
J J
Kurse/Taux @p WJ 1976/1977 1976/1977 Kurse/Taux @Op WJ
J J
A A
s S
o 4]
N N
[ [

()

**)

NB:

... auf Grund der mit dem IWF vereinbarten Parititen bzw. ab 21. 12. 1971 ,Leitkurse*®.

Fiir die nach di Zeitpunkt fi den Wihrungen (£ ab 23. 6. 72, Lit ab 14.2.73, $ ab 19. 3. 73, Ffr.
vom 21. 1. 74 bis 9. 7. 76 und ab 15. 3. 76 durchschnittliche Wechselkurse gegeniiber den Wahrungen
der nicht floatenden EG-Linder.

Monatlich Kurse floatender Wishrungen: siehe Verttfentlichungen ab 1. 1. 1975,

Bei Paritatsanderungen wahrend eines Jahres wurden die Angaben fiir das betreffende Jahr mit einem
pro rata temporis gewogenen Wechselkurs umgerechnet @p = Gewogener Durchschnitt. Wirtschafts-
jahr: Juli - Juni.

Frankreich: Der Einfachheit halber wurden die Kurse nicht in ,anciens francs"-ausgedrickt.

ltalien: Vor dem 30. 3. 1960 war der von der italienischen Nationalbank angemeldete Kurs 624,358 Lire fir
einen US-Dollar. Aus praktischen Griinden wurde jedoch stets der Kurs von 625 Lire fir einen US-Dollar
angewandt.

Es sei an dieser Stelle an die bekannte Tatsache erinnert, daB die Umrechnung auf eine gemeinsame
Wihrungsbasis Uber Wechselkurse an sich sehr problematisch ist, da diese nicht notwendigerweise (in
der Tat nur sehr selten) das Verhaltnis der Binnenkaufkraft der Wiahrungen widerspiegeln. Die Gegen-
iberstellung von Angaben fur verschiedene Lander, die in einer gemeinsamen Wiahrung ausgedrickt
sind, gibt daher keinen genauen (manchmal nur einen sehr groben) MaBstab fur die zwischen den Léan-
dern bestehenden realen Niveauunterschiede. Eine bessere Vergleichsmaoglichkeit ware erst dann gege-
ben, wenn fur die Umrechnung Kaufkraftparitaten zur Verfiigung stinden.

¢

")

NB:

... basés sur les parités et a partir du 21. 12.1971 sur les ,,cours centraux” déclarés au FMI.

Pour les monnaies flottantes aprés cette date (£ depuis le 23. 6. 72, Lit depuis le 14. 2. 73, $ depuis le
19. 3. 73, Fir. du 21. 1. 74 au 9. 7. 75 et & partir du 15. 3. 76 cours de change vis-A-vis des monnaies
de la Communauté qui ne flottent pas.

Cours mensuels des monnales flottantes: voir éditions a partir du 1. 1. 1975,

En cas de changement de parité au cours d'une année, la conversion des données a été effectuée pour

I'année en question en appliquant un taux de change pondéré ,pro rata temporis". fp = Moyenne

pondérée. Année de campagne: juillet - juin.

France: Pour simplifier les calculs, les taux n'ont pas été exprimés en anciens francs.

Italie: Avant le 30. 3. 1960 le cours déclaré par la Banque d'ltalie était de 624,358 lires pour 1 dollar US,

mais pour des raisons pratiques on a toujours retenu le taux de 625 lires pour 1 dollar US.

1l convient de rappeler a cet endroit le fait bien connu que la conversion ¢n une base monetaire commune

au moyen des taux de change, constitue au fond une méthode trés douteuse, parce que ces taux ne

réfléchissent pas nécessairement (et en fait ne réfibchissent qu’exceptionnellement les rapports du pou-
voir d’achat intérieur des monnaies. C'est pourquoi la confrontation de données relatives a différents

pays et exprimées en une monnaie commune ne peut donc pas étre considérée comme fournissant une

mesure précise (parfois elle constitue méme une mesure rudimentaire) des différences de niveau

existant réellement entre les pays. Une meilleure comparabilité pourrait étre atteinte si I'on disposait de
parités de pouvoir d'achat.



Mehrwertsteuersitze
Rates of Value Added Tax

Erzeugerpreise landwirtschaftlicher Produkte

Producer prices of agricultural products

Taux de la taxe sur la valeur ajoutée

Tassi dell’imposta sul valore aggiunto

Prix a la production des produits agricoles
Prezzi alla produzione dei prodotti agricoli

Regelsystem )
Standard system )

Régime normal 1)
Regime normale 1)

N.B. Bis zum 31.12.1969 bezogen sich diese Sitze auf Preise ein-
schlieBlich MwSt. - Ab 1.1.1970 beziehen sich diese Satze auf

Preise ausschlieBlich MwSt. / Until 31.12.1969 these rates
applied to prices inclusive of VAT. From 1.1.1970 these rates

apply to prices exclusive of VAT,

Satze
Besteuerbare Erzeugnisse Rates seit / smce Produits imposables
Taxable products Taux depuis / dal Prodotti imponibih
Tass!
ErméaBigter Satz / Reduced rate: " Taux réduit / Tasso ridotto:
o Die meisten Erzeugnisse / Most products 5 % 1.1.1968 |  La plupart des produits / La maggior parte dei
55 % 1.7.1968 prodotti
6 % 1.1.1978
E Normalsteuersatz / Standard rate: Taux normal / Tasso normale: .
e Weinmost, Getranke, Dienstleistungen / Grape 10 % 1.1.1968 [ » Mot de vin, boissons, services / Mosto di vino,
% must, beverages, services 1% 1.7.1968 bevande, servizi
§ 12% 1.1.1978
g N.B. Ab 1. Januar 1970 hat ein der Regelbesteuerung unterliegender N.B. Depuis le 1€f janvier 1970, l'agriculteur au régime normal peut
Landwirt die Moglichkeit, von seiner Mehrwertsteuerschuld déduire de sa dette fiscale TVA (outre la TVA payée sur ses
(Uber die abzugsfahige Vorsteuer hinaus} einen sogenannten achats} un montant compensatoire partiel de réévaluation. Ce
Aufwertungsteilausgleich abzuziehen (3%, ab 1.1.1976: 2.5%. montant de 3% a été réduit & 2.5% le 1.1.1976, a 2% le
ab 1.1.1977: 2% und ab 1.1.1978: 15%). 1.1.1977 et 4 1.5% le 1.1.1978. ‘
Since 1 January 1970, farmers to whom the standard system Dal 10 gennaio 1970, l'agricoltura sottoposta a regime normale
applies may deduct from their VAT liability not only the VAT pud detrarre dat suo debito fiscale IVA loltre allIVA corrisposta
paid at earlier stages but also an amount allowed as partial sugli acquisti) un importo compensativo parziale della rivaluta-
compensation for the revaluation. This amount was reduced zione, Questo importo, iniziaimente fissato al 3% & stato ridotto
from 3% to 2,5% on 1.1.1976, to 2% on 1.1.1977 and to al 25% dall1.1.1976, al 2% dall1.1.1977 e all1.5%
1.5% on 1.1.1978. dall'1.1.1978.
ErméBigter Satz / Reduced rate: Taux réduit / Tasso ridotto:
o Alle Erzeugnisse auBer Wein / All products 6 % 1.1.1968 | ¢ Tous les produits sauf le vin / Tutti i prodotti
except wine 7 % 1.12.1968 eccetto il vino
75 % 1.1.1970
7% 1.1.1973
Mittlerer Satz / Intermediate rate: Taux intermeédiaire / Tasso intermedio :
e Wein / Wine 13% 1.1.1968 | * Vin / Vino
§ 15 % 1.12.1968
& 176 % 1.1.1970
[
Mittlerer Satz / Intermediate rate — Normalsteuer- Taux intermédiaire / Tasso intermedio — Taux nor-
satz / Standard rate: mal / Tasso normale:
e Wein / Wine 176 % 1.1.1977 | ¢ Vin / Vino

N.B. Jusqu'au 31.12.1969 les taux s'appliquent aux prix TVA comprise
- A partir du 1.1.1970 les taux s'appliquent aux prix hors TVA
/ Fino al 31.12.1969 i tassi si applicano ai prezzi IVA inclusa. Dal
10.1.1970 i tassi si applicano ai prezzi IVA -esclusa.

') Das . Regelsystem " sieht fir die Landwirtschaft gewisse Vereinfachungen
gegeniiber den fur die Ubrigen Wirtschaftszweige angewandten Bedingun-
gen vor / The ‘standard system’ provides certain simplifications for the
agricultural sector as compared with the conditions applying to other eco-

nomic sectors.

N.B. Die Angaben betreffen die Landwirtschaft in engerem Sinne, also nicht
2.B. die Forstwirtschaft. Nur die wichtigsten Erzeugnisse werden bei-
spielshalber aufgefihrt / The data relate to agriculture in the strict
sense of the term, excluding e.g. forestry. Only the most important pro-

ducts are indicated hy way of illustration.

'} Le «régime normal» comporte pour I'agriculture certaines simplifica-
tions par rapport aux conditions applicables aux autres secteurs éco-
nomiques / Se raffrontato alle condizioni applicabili agli altri settori
economici, il kregime normale» comporta per l'agricoltura una serie di
semplificazion.

N.B. Les données concernent l'agriculture au sens restreint et non p. ex.
la sylviculture. Seuls les produits les plus importants ont été men-
tionnés a titre d'exemples / | dati si riferiscono all'agricoltura in
senso stretto (essi escludono ad esempio la silvicoltura). Sono stati
menzionati a titolo di esempio solo i prodotti pit importanti.
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Mehrwertsteuersitze
Rates of Value Added Tax

Erzeugerpreise landwirtschaftlicher Produkte
Producer prices of agricultural products

Taux de la taxe sur la valeur ajoutée
Tassi dell’imposta sul valore aggiunto

Prix a la production des produits agricoles
Prezzi alla produzione dei prodotti agricoli

Regelsystem 1)
Standard system 1)

Régime normal 1)
Regime normale 1)

s
Besteuerbare Erzeugnisse Ra:;: seit / sinte Produits imposables
Taxable products Taux depus / dal Prodotti imponibili
Tass!

ErméRigter Satz / Reduced rate: Taux réduit / Tasso ridotto:

* Getreide (Ausnahme: Saatgut und Rohreis), Roh- 1% 1.1.1973 | « Céréales {sauf semences et riz brut) iait cru /
miich / Cereals (except seed and paddy rice) Cereali {eccetto sementi e riso greggio), latte crudo
untreated milk

* Rohreis, Frisch- und Trockengemiise, Kartoffeln, 3% 1.1.1973 | « Riz brut, légumes frais et secs, pommes de terre,
frisches und getrocknetes Obst, Olsamen fiir fruits frais et secs, oléagineux pour huile alimen-

% Speisedl, Olivendl, Eier, Butter und Kise / Paddy taire, huile d'olive, ceufs, beurre et fromage / Riso

= rice, fresh and dried vegetables, potatoes, fresh greggio, ortaggi freschi e secchi, patate, frutta
and dried fruit, oilseeds for the production of edi- fresca e secca, semi oleosi per olii alimentari, olio
ble oil, olive oil, eggs, butter and cheese d'oliva, uova, burro e formaggio

Mittlerer Satz / Intermediate rate: Taux intermédiaire / Tasso intermedio:

o Alle Ubrigen oben nicht aufgefiihrten Produkte / 6 % 1.1.1973 | « Tous les autres produits non mentionnés ci-dessus
All other products n.e.s. / Tutti gl altri prodotti non menzionati qui sopra

ErmiéBigter Satz / Reduced rate: Taux réduit / Tasso ridotto:

¢ Die meisten Erzeugnisse / Most products 4% 1.1.1969 | e La plupart des produits / La maggior parte dei

prodotti

Normalsteuersatz / Standard rate — ErméBigter Taux normal / Tasso normale — Taux réduit /

Satz / Reduced rate: Tasso ridotto:

e Blumen, Zierpflanzen, Blumenzwiebeln, Baum- 12% 1.1.1969 | « Fleurs, plantes ornementales, bulbes, produits des
schulerzeugnisse / Flowers, ornamental plants, 14 % 1.1.1971 pépiniéres / Fiori, piante ornamentali, bulbi, pro-
bulbs, nursery plants 16 % 1.1.1973 dotti di vivai

4% 1.1.1975
@ | ErméBigter Satz / Reduced rate: Taux réduit / Tasso ridotto:
g ¢ Die meisten Erzeugnisse / Most products 6 % 1.1.1971 | » La plupart des produits / La maggior parte dei
.y prodotti
'3
g
2
(]
o

') Das ., Regelsystem ™ sieht fur die Landwirtschaft gewisse Vereinfachungen
gegeniber den fir die Ubrigen Wirtschaftszweige angewandten Bedingun-
gen vor / The standard system’ provides certain simplifications for the
agricultural sector as compared with the conditions applying to other eco-
nomic sectors.

') Le «régime normal» comporte pour l'agriculture certaines simplifica-
tions par rapport aux conditions applicables aux autres secteurs éco-
nomiques / Se raffrontato alle condizioni applicabili agli altri settori
economici, il «regime normale » comporta per l'agricoltura una serie di
semplificazioni.
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Mehrwertsteuersitze
Rates of Value Added Tax

Erzeugerpreise landwirtschaftlicher Produkte
Producer prices of agricultural products

Taux de la taxe sur la valeur ajoutée
Tassi dell'imposta sul valore aggiunto

Prix & la production des produits agricoles
Prezzi alla produzione dei prodotti agricoli

Regelsystem 1)
Standard system 1)

Régime normal 1)
Regime normale )

s

Besteuerbare Erzeugnisse R;;z seft 7 since Produits imposables

Taxable products Taux depuis / dal Prodotti imponibili
Tass:

2
3
8 | ErmaRigter Satz / Reduced rate: Taux reduit / Tasso ridotto:
QE, s Die meisten Erzeugnisse und Dienstleistungen 4% 1.1.1970 | « La plupart des produits et services / La maggior
3 Most products and services 5% 1.1.1971 parte dei prodotti e servizi
|

Nulltarif / Zero rate: Taux 2éro / Tasso zero:

e Erzeugnisse, die im allgemeinen der Erndhrung 0% 14,1973 | « Les produits généralement utilisés pour l'alimenta-
£ und Futterung dienen einschl. der hierfir verwen- tion humaine et animale y compris les semences,
-8 deten Vorprodukte (Saat- und Pflanzgut, Tiere} - les plants et les animaux utilisés a cette fin / 1 pro-
2 Products generally used for human or animal dotti normalmente destinati  all'alimentazione
2 consumption including certain animals, seed and umana e animale, ivi compresi sementi, piante e
B plants used for producing food animali utilizzati a tal fine
z
2 | Normalsteuersatz / Standard rate: Taux normal / Tasso normale:

e Alle Ubrigen Guter und Dienstleistungen Al 10% 1.4.1973 | « Tous les autres produits et services / Tutti gli altri

other products and services 8% 29.7.1974 prodotti e servizi

ErmaRigter Satz / Reduced rate: Taux réduit / Tasso ridotto:

* Alle Erzeugnisse / All products 5,26 % 1.11.1972 | » Tous les produits / Tutti i prodotti

9
6.75 % 39.1973
e 10 % 1.3.1976
T:;
~ | Nulitarif / Zero rate: Taux zéro / Tasso zero:

e Pferde, Landbutter / Horses, farm butter 0% 3.8.1973 | « Chevaux, beurre de ferme / Cavalli, burro di fatto-

ria

Nulttarif / Zero rate: Taux zéro / Tasso zero:

¢ Die innerlandwirtschaftlichen Verkaufe, wenn die 0% 3.7.1967 | « Les ventes interfermes si les exploitants le désirent

Landwirte dies winschen / Sales within the agri- / Le vendite interaziende a richiesta degl agricol-
cultural sectors if the parties concerned so desire tori
x
E Normalsteuersatz / Standard rate: Taux normal / Tasso normale:
8 | ¢ Alie Erzeugnisse / All products 10 % 3.7.1967 | « Tous les produits / Tutti i prodotti
125 % 1.4.1968
15 % 29.6.1970
9,25 % 29.9.1975
15 % 1.3.1976
18 % 3.10.1977

") Das ..Regelsystem” sieht fur die Landwirtschaft gewisse Vereinfachungen
gegenuber den fir die ibrigen Wirtschaftszweige angewandten Bedingun-
gen vor  The 'standard system’ provides certan simplihcations for the
agricultural sector as compared with the conditions applying to other eco-
nomic sectors.

’) Le «régime normal» comporte pour l'agriculture certaines simplifica-
tions par rapport aux conditions applicables aux autres secteurs éco-
nomiques ‘ Se raffrontato alle condizioni applicabili agli aitri settori
economici, It «regime normale» comporta per Fagricoltura una serie di
semplificazioni.

XVI



Mehrwertsteuersitze
Rates of Value Added Tax

Erzeugerpreise landwirtschaftlicher Produkte
Producer prices of agricultural products

Taux de la taxe sur la valeur ajoutée
Tassi dell'imposta sul valore aggiunto

Prix a la production des produits agricoles
Prezzi alla produzione dei prodotti agricoli

Pauschalierungssystem 1)
Flat rate system 1)

Regime forfaitaire )
Regime forfettario 1)

Satze
Besteuerbare Erzeugnisse Rat;s seit / since Produits imposables
Taxable products Taux depuis / dal Prodotti imponibili
Tassi
¢ Die meisten Erzeugnisse / Most products 5% 1.1.1968 | « La plupart des produits / La maggior parte dei
8% 1.1.1970 prodotti
9% 1.1.1975
85 % 1.1.1976

g 8% 111977

_-Eé * Weinmost, Getranke, Dienstleistungen / Grape 10 % 111968 * Moit de vin, boissons, services / Mosto di vino,

s must, beverages, services 1% 1.711968 bevande, servizi

2 12 % 1.1.1978

e |l .

O [ N.B. Am 1.1.1970 wurde als Aufwertungsteilausgleich der Pauscha- N.B. Depuis le 1.1.1970 le taux forfaitaire a été relevé de 3% & titre
lierungssatz um 3% erhoht. Dieser Ausgleich wurde am de compensation partielle de réévaluation. Cette compensation a
},;,;69735daqf 25%, am 1.1.1977 auf 2% und am 1.1.1878 auf é‘l‘? 1r§t;1;|te a %g"/}: a ;:uartlrddu1 111191356 a 2% a parur du

, reduziert. RE et 3 1.5% a partr du 1.1. 3

On 1.1.1976 the flat rate was increased by 3% as partial com- Dall 1.1.1970 il tasso forfettano & stato aumentato del 3% a titolo
pensation for the revaluation. This compensatory rate was redu- di compensazione parziale della rivalutazione. Questo importo &
ced 10 2.5% on 1.1.1876. to 2% on 1.1.1977 and 10 1.5% on stato ridotto al 2,5% dall1.1.1976, al 2% dall 1.1.1977 e all
1.1.1978. 1.5% dall 1.1.1978.

¢ Alie pflanzlichen Erzeugnisse / All vegetable pro- 20% 1.1.1968 | « Tous les produifs végétaux / Tutti i prodotti vege-

duct 24 % 1.1.1969 li 9 9

ucts , (o) L tal

Aber 4,1% in 1974 bei Verkaufen lber eine Pro- 31% 1.1.1974 Mais 4,1% en 1974 pour les ventes par I'intermé-

duzentenvereinigung / But 4,1% in 1974 for diaire d'un groupement de producteurs / Ma 4,1%

sales through a producer association. nel 1974 per le vendite effettuate tramite associa-
zioni di produttori

Aber 2,9% in 1977, 1978 und 1979 bei Verkau- 24 % 1.1.1975 Mais 2,9% en 1977, 1978 et 1979 pour les ven-

fen von Obst, Gemiise und W%in Uber eine Pro- tes de ,fruits et légumes et de vins par I'intermg-

duzentenvereinigung / But 29% in 1977, 1978 diaire d'un groupement de producteurs / Ma 2,9%

and 1979 for sales of fruit, vegetables and wine nel 1977, 1978 e 1979 per le vendite di frutta,

through a producer association. ortaggi e vini effettuate tramite una associazione di
produttori.

s Alle tierischen Erzeugnisse / All animal products 30% 1.1.1968 | ¢ Tous les produits animaux / Tutti i prodotti animali

35% 1.1.1969

g 45 % 1.1.1973

] Aber 5,2% in 1974 bei Verkaufen (ber eine Pro- 42 % 1.1.1974 Mais 5,2% en 1974 pour les ventes par ['intermé-

b P . s .

uw duzentenvereinigung / But 52% in 1974 for 35% 1.1.1975 diaire d'un groupement de producteurs / Ma 5,2%
sales through a producer association. nel 1974 per le vendite effettuate tramite una

associazione di produttori.

o Eier, Gefligel und Schweine bei Verkaufen aber 40% 1.1.1968 | « (Eufs, volailles et porcs pour les ventes par linter-
eine Produzentenvereinigung / Eggs, poultry and 47 % 1.1.1969 médiaire d'un groupement de producteurs / Uova,
pig sales through a producer association 55 % 1.1.1973 pollame e suini per le vendite effettuate tramite

5.4 % 1.1.1974 una associazione di produttori.
4,7 % 1.1.1975

N.B. Der Landwirt verkauft hlieBlich MwSt., er zahlt jedoch die
seine Einkaufe belastende MwSt. Als Ausgleich erhélt er im
Laufe des folgenden Jahres aufgrund von Belegen eine Rucker-
stattung in Hohe der angegebenen, auf seine Verkaufe zu
berechnenden Satze / The farmer sells his products exclusive of
VAT, but pays VAT on his purchases. Subject to the production
of substantiating documents, he receives back as compensation
in the course of the following year an amount equal to the
above tax rates applied to his sales turnover.

N.B. L agriculteur vend hors TVA, il paie cependant la TVA sur ses
achats. En compensation, il recoit au cours de I'année qui suit, sur
justification, un remboursement égal aux pourcentages indiqués.
applicables au chiffre d'affaires de ses ventes / L agricoltore vende
al netto delllVA,; egh deve corrispondere tuttavia I''VA sugli
acquisti. In compenso, egli nceve nel corso dell'anno seguente, su
documenti giustificativi. un rimborso corrispondente alle percen-
tuali indicate, applicabih al fatturato delle sue vendite.

') Die im Agrarbereich geltenden Pauschalierungssysteme sollen die beim
Einkauf von fandwirtschaftlichen Betriebsmitteln bezahlte Mehrwertsteuer
pauschal kompensieren / The flat rate systems applying to the agricultural
sector are all intended to provide a flat rate compensation for the VAT
paid on purchase of the means of agricultural production.

'} Les regimes forfaitaires, applicables au secteur agricole, ont tous
comme but de compenser forfaitairement les charges de la taxe sur
la valeur ajoutée supportées sur les achats des moyens de production
agricole / | regimi forfettari applicabili al settore agricolo sono intesi
a compensare forfettariamente I'mposta sul valore aggiunto pagata
sugli acquisti dei mezzi di produzione agricola.
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Mehrwertsteuersitze
Rates of Value Added Tax

Erzeugerpreise landwirtschaftlicher Produkte

Producer prices of agricultural products

Taux de la taxe sur la valeur ajoutée
Tassi dell’imposta sul valore aggiunto

Prix a la production des produits agricoles
Prezzi alla produzione dei prodotti agricoli

Pauschalierungssystem 1)
Flat rate system 1)

Régime forfaitaire 1)
Regime forfettario )

Satze
Besteuerbare Erzeugnisse Rates seit / since Produits imposables
Taxable products Taux depuis / dal Prodotti imponibil
Tass!
¢ Getreide (Ausnahme: Saatgut und Rohreis) Roh- 1% 1.1.1973 | « Céréales (sauf semences et riz brut) lait cru /
milch / Cereals (except seed and paddy rice), Cereali (eccetto sementi € riso greggio), latte crudo
untreated milk
¢ Rohreis, Frisch- und Trockengemuse, Kartoffeln, 3% 1.1.1973 | » Riz brut, légumes frais et secs, pommes de terre,
8 frisches und getrocknetes Obst, Olsamen fir fruits frais et secs, oléagineux pour huile alimen-
8 Speisedl, Olivendl, Eier, Butter und Kase / Paddy taire, huile d'olive, ceufs, beurre et fromage / Riso
rice, fresh and dried vegetables, potatoes, fresh greggio, ortaggl freschi e secchi, frutta fresca e
and dried fruits, oilseeds of the production of edi- secca, semi oleosi per olii alimentari, olio d'oliva,
ble oil, olive oil, eggs. butter and cheese uova, burro, formaggio
¢ Alle iibrigen oben nicht aufgefiihrten Produkte / 6 % 1.1.1973 | * Tous les autres produits non mentionnés ci-dessus
All other products / Tutti gli altri prodotti non menzionati qui sopra
» Alle Erzeugnisse ausschl. Blumen, Zierpflanzen, 4% 1.1.1969 | « Tous les produits 3 l'exclusion des fleurs, plantes
2 Blumenzwiebeln, Baumschulerzeugnissen; ab | 4,44 % 1.1.1973 ornementales, bulbes: produits des pépiniéres; a
9
= 1.1.1975 einschl. dieser Produkte / All products | 6,67 % 17.9.1973 partir du 1.1.1975 a finclusion de ces produits /
§ except flowers, ornamental plants, bulbs and nur- | 4,44 % 15.1974 Tutti i prodotti esclusi i fiori, fe piante ornamentali,
sery plants; from 1.1.1975, inclusive of these | 4,71 % 1.10.1976 bulbi, prodotti di vivai; dal 19.1.1975 inclusi anche
2
products detti prodotti
+ Die meisten Erzeugnisse / Most products 5% 1.1.1971 | « La plupart des produits / La maggior parte dei
55 % 1.7.1971 prodotti
@ 6% 1.1.1975
% N.B. Der Landwirt zahlt die seine Einksufe belastende MwSt. Seine -NB. L'agriculteur paie la TVA sur ses achats. Depuis ['introduction de
@ Verkaufe unterliegen seit Einfihrung der MwSt. einem Satz von la TVA ses ventes sont frappées d'une taxe de 6%. Jusqu'au
~ 6%. Davon erhielt der Landwirt vom Kaufer jedoch bis zum 31.12.1974 cependant, /'agriculteur ne recevait sur cette taxe, de
g 31.12.1974 nur die angegebenen 5% baw. 5.5% als pauschalen la part de I'acheteur, que le montant forfaitaire compensatoire cai-
o Ausgleichsbetrag. Den Rest schuldete der Kaufer dem Staat / culé successivement aux taux indiqués de 5%, puis de 55%. Le
B The farmer pays VAT on his purchases. Since the introduction montant restant était do par I'acheteur a I'Etat / L'agricoltore cor-
° of VAT a 6% rate has been levied on his sales. However, until nsponde VA sui suoi acquisti. Dalfintroduzione dell IVA le sue
o 31.12.1974, the farmer received from the purchaser only the flat vendite erano tassate al 6%. Fino al 31.12.1974 pero, /'agricoltore
rate compensatory amount caiculated at the rates shown i.e. first riceveva di questa tassa — da parte dell'acquirente — solo
5% and then 55%. The purchaser owed the balance to the I'importo forfettario compensativo calcolato successivamente al
State. tasso indicato del 5% e del 5,5%. Hl rimanente doveva essere ver-
sato allo Stato dall'acquirente.
o ) . . . . .
5 | « Die meisten Erzeugnisse / Most products 4% 1.1.1970 | » La plupart des produits / La maggior parte dei
2 5% 1.1.1971 prodotti
5
X
3
-

'} Die im Agrarbereich geltenden Pauschalierungssysteme sollen die beim
Einkauf von landwirtschaftlichen Betriebsmitteln bezahite Mehrwertsteuer
pauschal kompensieren / The flat rate systems applying to the agricultural
sector are all intended to provide a flat rate compensation for the VAT

paid on purchase of the means of agricuttural production.

') Les régimes forfaitares, applicables au secteur agricole, ont tous
comme but de compenser forfaitairement les charges de la taxe sur
la valeur ajoutée supportées sur les achats des moyens de production
agricole / | regimi forfettan applicabili al settore agricolo sono intesi
a compensare forfettariamente I'mposta sul valore aggiunto pagata
sugli acquisti dei mezz1 di produzione agricola.
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Mehrwertsteuersitze
Rates of Value Added Tax

Erzeugerpreise landwirtschaftlicher Produkte
Producer prices of agricultural products

Taux de la taxe sur la valeur ajoutée

Tassi dell'imposta sul valore aggiunto

Prix & la production des produits agricoles
Prezzi alla produzione dei prodotti agricoli

Pauschalierungssystem ')
Flat rate system 1)

Régime forfaitaire )
Regime forfettario 1)

Sét
Besteuerbare Erzeugnisse Re(;.; seit / since Produits imposables
Taxable products Taux depuis / dal Prodotti imponibiti
Tassi
§' ¢ Kein Pauschalierungssystem / No flat rate system — — [ » Pas de régime forfaitaire / Nessun regime forfet-
. tario
¥
S
D
B | » Alle Verkaufe, ausgenommen innerlandwirtschaft- 1% 1.11.1972 | » Tous les produits vendus sauf pour les ventes
.g liche / All sales with the exception of sales within 0% 1.3.1976 interfermes / Tutti i prodotti venduti eccetto le

the agricultural sector

vendite interaziende

+ Kein Pauschalierungssystem, aber das Regelsy-
stem ist nicht verbindlich fir Betriebe mit einem
Umsatz von weniger als 5000 DKr / No flat rate
system, but the standard system is not obligatory
for holdings with a turnover of less than DKr
5000

Danmark

¢ Pas de régime forfaitaire, mais le régime normal
n'est pas obligatoire pour les exploitations ayant un
chiffre d'affaires inférieur & 5000 DKr / Nessun
regime forfettario, ma il regime normale non ¢
obbligatorio per le aziende agricole con fatturato
inferiore a 5000 DKr

') Die im Agrarbereich geltenden Pauschalierungssysteme sollen die beim
Einkauf von landwirtschaftlichen Betriebsmittein bezahite Mehrwertsteuer
pauschal kompensieren / The flat rate systems applying to the agricultural
sector are all intended to provide a flat rate compensation for the VAT

paid on purchase of the means of agricultural production.

'} Les régimes forfaitaires, applicables au secteur agricole, ont tous
comme but de compenser forfaitairement les charges de la taxe sur
la valeur ajoutée supportées sur les achats des moyens de production
agricole 7 | regime forfettari applicabili al settore agricolo sono intesi
a compensare forfettariamente limposta sul valore aggiunto pagata
sugli acquisti dei mezzi di produzione agricola.

XIX



Mehrwertsteuersiitze
Rates of Value Added Tax

Einkaufspreise landwirtschaftlicher Betriebsmittel

Pu:cihase prices of the means of agricultural production

Taux de la taxe sur la valeur ajoutée
Tassi dell’imposta sul valore aggiunto

Prix d’achat des moyens de production agricole

Prezzi d'acquisto dei mezzi di produzione agricola

contract works most services

Bis zum 31.12.1969 bezogen sich diese Satze auf Preise
einschiieBlich MwSt. Ab. 1.1.1970 beziehen sich diese Satze auf
Preise ausschlieBlich MwSt./ Until 31.12.1969 these rate appli-
ed to prices inclusive of VAT, From 1.1.1970 these rates apply
to prices exclusive of VAT,

S5
Besteuerbare Erzeugnisse R::;i seit / since Produits imposables
Taxable products Taux depuis / dal Prodotti imponibili
Tassi

Nulisatz / Zero rate: Taux zéro / Tasso zero:

o Kaufe und Pacht landwirtschaftlicher Grundstiicke 0% 1.1.1968 |  Achats et fermage de fonds agricoles / Acquisti e
/ Purchases and leases of agricultural lands affitti di fondi rustici

ErméBigter Satz / Reduced rate: Taux réduit / Tasso ridotto:

B | * Betriebsmittel landwirtschaftlicher Herkunft (Fut- 5% 1.1.1968 | + Moyens de production en provenance ue l'agricul-

% termittel, Saat, Pflanzgut, Nutz- und Zuchtvieh / 55 % 1.7.1968 ture (aliments des animaux, semences et plants,

g Production means of agricultural origin (feed- 6% 1.1.1978 animaux d'élevage) / Mezzi di produzione di origine
stuffs, seed and seediings, livestock} agricola (mangimi, sementi e piante, animali d'alle-

§ vamento)

«

@ | Normalsteuersatz / Standard rate: Taux normal / Tasso normale:

+ Betriebsmittel industrieller Herkunft (Handelsdiin- 10 % 1.1.1968 | « Moyens de production en provenance de lindustrie
ger, Pflanzenschutzmittel, Energie, Gebaude und 1% 1.7.1968 {engrais, antiparasitaires, énergie, batiments et ma-
Maschinen, Baustoffe und Zubehér} / Production 12% 1.1.1978 chines, matériaux de construction et accessoires) /
means of industrial origin (fertilizers, pesticides, Mezzi di produzione d'orjgine industr;ale (conc@mi,
energy, buildings and machinery, construction ma- antiparassitari, energia, edifici e macchine, materiale
terials and accessories) da costruzione ed accessori)

ErmaBigter Satz / Reduced rate: Taux réduit / Tasso ridotto:

o Handelsdinger, Viehfutter, Schadlingsbekamp- 6 % 1.1.1968 | « Engrais, aliments des animaux, antiparasitaires, ani-
fungsmittel, Nutz- und Zuchtvieh / Fertilizers, 7% 1.12.1968 maux d'élevage / Concimi, mangimi, antiparassita-
feedstuff, pesticides, livestock 75 % 1.1.1970 ri, animali d'allevamento

7% 1.1.1973

Mittlerer Satz — Normalsteuersatz / Intermediate Taux intermédiaire — Taux normal / Tasso interme-

rate — Standard rate: dio — Tasso normale

o Treibstoffe (nicht abzugsfahig). gewisse Bauar- 13 % 1.1.1968 | « Carburants {(non déductibles), certains travaux im-
beiten und Dienstleistungen, falls von den Begun- 15 % 1.12.1968 mobiliers et services effectués par les bénéficiaires
stigten des Sondertarifs ausgefiihrt / Motor fuels | 17,6 % 1.1.1970 de la «décote spéciale» / Carburanti {(non deducibi-

- (non-deductible), certain constructional work and lil. determinati lavori immobiliari e servizi effettuati
© services if provided by parties to whom the “spe- dai beneficiari della «tariffa agevolata speciale»

g cial rebate’ applies

e

Normalsteuersatz / Standard rate: Taux normal / Tasso normale:

o Kauf und Unterhaltung von Maschinen und Gerat, | 16.6 % 1.1.1968 | » Achat et entretien de matériel agricole, construc-
Bau und Unterhalt von Wirtschaftsgebauden, 19 % 1.12.1968 tion et entretien des batiments d'exploitation, tra-
Lohnarbeiten, die meisten Dienstleistungen /_Pur— 23% 1.1.1970 vaux a fa_(;on, la pluparp des services / Acqt_:isto e
chase and sservicing of agricultural machinery, 20% 1.1.1973 manutenzione c¢i materiale agricolo, costruzione e
construction and maintenance of farm buildings. | 176 % 1.1.1877 manutenzione degli edifici, lavori per conto terzi,

maggior parte dei servizi

N.B. Jusquau 31.12.1969 ces taux s'appliquent aux prix TVA com-
prise. A partir du 1.1.1970 les taux s'appliquent aux prix hors TVA
/ Fino at 31.12.1969 quest tass) s applicano ai prezzi IVA
mclllxﬁa/aA Dal 19.1.1970 i tassi si applicano ai prezzi al netto
delllVA.

1) Das MwSt.-System bestand fir bestimmte nichtlandwirtschaftliche Guter
bereits vor dem 1.1.1968; es war jedoch nicht auf die Landwirtschaft an-
wendbar / Prior to 1.1.1968 the VAT system applied already to a number

of (non-agricultural) products but not to the agricultural sector.

1} Antérieurement au 1.1.1968. le régime de fa TVA existait pour un cer -

tain nombre de produits (non agricoles). mais aucun agriculteur ne
pouvail étre assujett au régime de la TVA / Prima del 1© gennaio
1968, il regime IVA esisteva gia per un certo numero di prodotti inon
agneolil, ma non era apphcabile per I'agricoltura.
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Mehrwertstoeuersitze
Rates of Value Added Tax

Einkaufspreise landwirtschaftlicher Betriebsmittel

Purchase prices of the means of agricultural production

Taux de ia taxe sur la valeur ajoutée
Tassi dell'imposta sul valore aggiunto

Prix d'achat des moyens de production agricole

Prezzi d'acquisto dei mezzi di produzione agricola

Satze

Besteuerbare Erzeugnisse Rates seit / since Produits imposables
Taxable products Taux depuis / dal Prodotti imponibili
Tassi

Ausgenommen / Exempt: Exemptés / Esenti:

¢ Dienste von landwirtschaftlichen Lohnunterneh- — 1.1.1973 | « Travaux agricoles a facon, crédits agraires, baux ru-
men, Kredite an die Landwirtschaft, Pachten / raux / Lavori agricoli conto terzi, credito agrario,
Services of agricultural contractors, agricultural contratti di fitto
credits, farm leases

ErméaRigter Satz / Reduced rate: Taux réduit / Tasso ridotto:

¢ Einzel- und Mischfuttermittel / Feedingstuffs, 1% 1.1.1973 | » Aliments des animaux, simples et composés /
straight and compound Mangimi semplici e composti

‘s | Mittlerer Satz / Intermediate rate: Taux intermédiaire / Tasso intermedio:

Tl Saatgut, Nutz- und Zuchtvieh, Pharmazeutika, 6% 1.1.1973 | « Semences, animaux d'élevage, produits pharma-
tierarztiche Dienstleistungen, Dingemittel, Pflan- ceutiques, services vétérinaires, engrais, antiparasi-
zenschutzmittel / Seeds, livestock, pharmaceutical taires / Sementi, animali d'allevamento, prodotti
products, veterinary services, fertilizers, pesticides farmaceutici, servizi veterinari, concimi, antiparassi-

tari

Normalsteuersatz / Standard rate: Taux normal / Tasso normale:

o Treibstoff, Landmaschinen und Gerate, Baustoffe, 12 % 1.1.1973 | » Carburants, matériel et machines, matériaux de
die meisten Dienstleistungen / Motor fuels, plant construction, la plupart des services / Carburanti,
and machinery, constructional materials, most ser- materiale e macchine, materiali da costruzione, la
vices maggior parte dei servizi

Nulltarif / Zero rate: Taux zéro / Tasso zero:

o Tierarztliche Dienstleistungen, Kauf, Miete, Pacht 0% 1.1.1969 | « Services vétérinaires, achat, location, fermage de
von unbeweglichen Gitern (soweit nicht vom biens immobiliers (sauf vente par le constructeur) /
Hersteller verkauft) / Veterinary services, pur- Servizi veterinari, acquisto, locazione, affitto di beni
chase, rent or lease of fixed assets (unless sold by immobili (eccetto vendite effettuate dal costruttore)
the manufacturer)

ErméaRigter Satz / Reduced rate: Taux réduit / Tasso ridotto:

* Handelsdiinger, Treibstoff (auer Benzin), Viehfut- 4% 1.1.1969 | * Engrais, carburants (sauf essence), aliments des ani-
ter, Nutz- und Zuchtvieh, Dienstleistungen / Fer- maux, animaux d'élevage, services / Concimi, car-
tilizer, motor fueis {except petrol), feedingstuffs, buranti (eccetto benzina), mangimi, animali d'alleva-
livestock, services mento, servizi

Normalsteuersatz / Standard rate: Taux normal / Tasso normale:

* Bau und Unterhaltung von Wirtschaftsgebduden, 12% 1.1.1969 | ¢ Construction et entretien de batiments d'exploita-

g Benzin / Construction and maintenance of farm 14 % 1.1.1971 tion, essence / Costruzione e manutenzione di e-

3 buildings, petrol 16 % 1.1.1973 difici aziendali, benzina

2 18 % 1.10.1976

B

4

Normalsteuersatz — ErmaBigter Satz / Standard Taux normal — Taux réduit / Tasso normale — Tas-

rate — Reduced rate: so ridotto:

* Schadlingsbekdampfungsmittel, Pharmazeutika, 12% 1.1.1969 | « Antiparasitaires, produits pharmaceutiques, travaux
Lohnarbeiten / Pesticides, pharmaceutical pro- 4% 1.1.1971 a facon / Antiparassitari, prodotti farmaceutici, la-
ducts, contract works vori per conto terzi

¢ Maschinen und Gerate / Agricultural machinery 12 % 1.1.1969 | ¢ Matériel agricole / Materiale agricolo

14 % 1.1.1971
4% 1.1.1973

ErmaRigter Satz — Normalsteuersatz / Reduced Taux réduit — Taux normal / Tasso ridotto — Tasso

rate — Standard rate: normale:

 Elektrischer Strom / Electricity 4% 1.1.1969 | « Electricité / Elettricita

14 % 1.1.1971
16 % 1.1.1973
18 % 1.10.1976
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Taux de la taxe sur la valeur ajoutée
Tassi dell'imposta sul valore aggiunto

Mehrwertsteuersitze
Rates of Value Added Tax

Einkaufspreise landwirtschaftlicher Betriebsmittel Prix d'achat des moyens de production agricole

Purchase prices of the means of agricultural production  Prezzi d'acquisto dei mezzi di produzione agricola

Satze
Besteuerbare Erzeugnisse Rates seit / since Produits imposables
Taxable products “ Taux depus / dal Prodotti imponibili
Tassi

ErmaBigter Satz / Reduced rate: Taux réduit / Tasso ridotto:

» Viehfutter, Saatgut, Dieselkraftstoff, Dienstlei- 6 % 1.1.1971 | « Aliments des animaux, semences, gas-oil, services
stungen / Feedingstuffs, seeds, gas oil, services / Mangimi, sementi, gasolio, servizi

Mittlerer Satz / Intermediate rate: Taux intermédiaire / Tasso intermedio:

@ |*® Bau und Unterhalt von Wirtschaftsgebauden, 14 % 1.1.1971 | « Construction et entretien des batiments Jexploita-
= Heizol, Petroleum . Construction and maintenance 16 % 1.1.1978 tion, fuel-oil, pétrole / Costruzione € manutenzione
g of farm buildings, fuel oil, paraffin oil d'immobili aziendali, gasolio, petrolio
~
é Normalsteuersatz / Standard rate: Taux normal / Tasso normale:
-g’ ¢ Maschinen und Gerate, Benzin, Schadlingsbe- 18 % 1.1.1971 | « Matériel agricole, essence, antiparasitaires / Mate-
o kampfungsmittel / Agricultural machinery, petrol, 16 % 1.1.1878 riale agricolo, benzina, antiparassitari

pesticides

Normalsteuersatz — ErméaBigter Satz / Standard Taux normal — Taux réduit / Tasso normale — Tas-

rate — Reduced rate: so ridotto:

o Diingemittel / Fertilizers 18 % 1.1.1971 | « Engrais / Concimi

g g
6 % 1.11.1971

ErmaBigter Satz / Reduced rate: Taux réduit / Tasso ridotto:

s Viehfutter, Treibstoffe und Brennstoffe, Saatgut, 4% 1.1.1970 | « Aliments des animaux, carburants et combustibles,
Zucht- und Nutzvieh, elektrischer Strom, Wasser, 5% 1.1.1971 semences, animaux d'élevage, électricité, eau, cer-
gewisse Dienstleistungen (Anbau- und Erntear- tains services (travaux de culture et de récolte, ser-
beiten, tierédrztliche Dienste) / Feedingstuffs, mo- vices vétérinaires) / Mapglml, carburanti e combu-
tor and other fuels, seeds, livestock, electricity, stibili, sementi, animali d'allevamento, elettricita, ac-
water, certain services {(sowing, planting and har- qua, alcuni servizi per la coltura e il raccolto, servizi
vesting, veterinary services) veterinari

o N

5 | Normalsteuersatz / Standard rate: Taux normal / Tasso normale:

2 ¢ Maschinen und Gerate, Schadlingsbekdampfungs- 8% 1.1.1970 | » Matériel agricole, antiparasitaires, construction et

= i 9 g ! Ol€ ' es, :

o mittel, Bau und Unterhalt von Wirtschaftsgebau- 10% 1.1.1971 entretien de batiments d'exploitation, certains ser-

§ den, gewisse Dienstleistungen (Transporte) / Ag- vices {transports) / Materiale agricolo, antiparassi-
cultural machinery, pesticides, construction and tari, costruzione e manutenzione d'immobili azien-
maintenance of farm buildings, certain services dali, alcuni servizi {trasporti)
{transports)

Normalsteuersatz — ErmaBigter Satz / Standard Taux normal — Taux réduit / Tasso normale — Tas-

rate — Reduced rate: so ridotto:

o Handelsdiinger / Fertilizers 8 %, 1.1.1970 | » Engrais / Concimi

10 % 1.1.1971
5% 1.8.1973
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Mehrwertsteuersitze
Rates of Value Added Tax

Einkaufspreise landwirtschaftlicher Betriebsmittel

Purchase prices of the means of agricultural production

Prix

Prezzi

Taux de la taxe sur la valeur ajoutée
Tassi dell'imposta sul valore aggiunto

d'achat des moyens de production agricole

d'acquisto dei mezzi di produzione agricola

motor cars (10% non-deductible special car tax)

Satze ‘
Besteuerbare Erzeugnisse Rates seit  since Produits imposables
Taxable products Taux } depuis  dal Prodotti imponibil
Tassi
|

Ausgenommen - Exempt: Exemptés Esenti:

s Zinsvergutungen aus Kauf und Pacht von Grund — 1.4.1973 | » Les bonifications d'intérét sur les achats et loca-
und Boden: Versicherungen: Finanzierungskosten tions de terres. assurances, frais financiers - Bon-

Grants of interests in land purchases and ifici d'interessi suglt acquisti e fitti di terreni, assicu-
leases: insurances. finance expenses razioni. spese di finanziamento

Nulitarif / Zero rate: Taux zéro Tasso zero:

» Die meisten Erzeugnisse. die im aligemeinen der 0% 1.4.1973 | » La plupart des produits généralement utilisés pour
Ernahrung und Fitterung dienen einschi. der hier- I'alimentation humaine et animale, y compris se-
fur verwendeten Vorprodukte (Saat- und Pflanz- mences. plants et animaux élevés a cette fin. Cons-
gut, Tiere). Bau landwirtschaftlicher Gebaude und struction de batiments agnicoles et de la plupart
der meisten sonstigen Bauten und Anlagen des ouvrages de génie civil {mais a I'exclusion des
{ausschl. deren Reparatur und Unterhalt)  Most réparations et de I'entretien) - La maggior parte dei
products generally used for human and anmal prodotti generalmente destinati allalimentazione
consumption including certain animals. seed and umana e animale. ivi compresi sementi, piante e
plants used for producing food. construction of animali allevati a tal fine. Costruzione di edifici agri-

t farm buildings and most civit engineering works coll e la maggior parte dei lavori del genio civile
| (but not repairs and maintenance) ima esclusi le riparazioni e manutenzioni)
i o Treib- und Brennstoffe (ohne Dieselkraftstoff fir » Carburants et combustibles (sauf gasoil routier et
. StraRenverkehr und Benzin), Strom und Wasser essence), électricité et eau / Carburanti e combu-
Fuels (except road fuels and petrol). electricity and stibili (senza gasolio auto e benzina), elettricita e ac-
water qua
£
3
2 | Nulitarf — Normalsteuersatz  Zero rate — Stand- Taux zéro — Taux normal  Tasso zero — Tasso
¥ | ard rate: normale:
B | » Dieselkraftstoff fur Strallenverkehr  Diesel road 0% 14.1973 | » Gas-oil routier  Gasolio auto
£ fuel 10 % 1.4.1974
) 8% 29.7.1974
Normalsteuersatz / Standard rate: Taux normal / Tasso normale:
| ® Ubrige nicht genannte Giter und Dienstleistun- 10% 1.4.1973 | » Les autres biens et services non spécifiés; achat et
gen; Kauf und Unterhalt von Landmaschinen; 8% 29.7.1974 entretien de machines agricoles; engrais et produits
Dingemittel und chemische Produkte : Other chimiques  Altri beni e servizi non specificati; ac-
goods and services n.e.s.; purchase and mainte- quisto e manutenzione di macchine agricole, conci-
nance of agricultural machinery: fertilizers and mi e prodctti chimici
chemicals

Nulltarif — Normalsteuersatz — Erhohter Steuer- 0% 1.4.1973 | Taux zéro — Taux normal — Taux majoré / Tasso

satz / Zero rate — Standard rate — Increased zero — Tasso normale — Tasso maggiorato:

rate.

s Benzin / Petrol 10% 1.4.1974 | « Essence / Benzina

8% 29.7.1974
25 % 18.11.1974
125 % 12.4.1976

Besonderer Steuersatz / Special rate: Taux spécial / Tasso speciale:

o Kauf von Kraftfahrzeugen (nicht abziehbare Kraft- 10+10 % 1.4.1973 | » Achats de véhicules & moteur {taxe spéciale non
fahrzeug-Sondersteuer von 10%) / Purchase of | 10+8 % 29.7.1974 déductible de 10% sur ces véhicules) / Acquisti di

veicoli a motore {imposta speciale non deducibile
del 10% su questi veicoli)
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Mehrwertsteuersitze Taux de la taxe sur la valeur ajoutée
Rates of Value Added Tax Tassi dell’imposta sul valore aggiunto

Einkaufspreise landwirtschaftlicher Betriebsmittel Prix d'achat des moyens de production agricole

Purchase prices of the means of agricultural production Prezzi d'acquisto dei mezzi di produzione agricola

Besteuerbare Erzeugnisse FS;:'I-:Z seit / since Produits /mposables
Taxable products Taux depuis / dal Prodott imponibil
Tass

Nulitarif / Zero rate: Taux zéro / Tasso zero:

¢ Futtermittel und Dungemittel (ab 10 kg) Feed- 0% 1.11.1972 | « Aliments des animaux et engrais {en présentation
ingstuffs and fertilizers (in units -of 10 kg and de 10 kg et plus) / Mangimi e concimi (confezione
over) da 10 kg e piu) :

ErmaRigter Satz — Nulltarif Reduced rate — Taux réduit — Taux zéro / Tasso ridotto — Tasso

Zero rate: zero:

e Futtermittel (unter 10 kg), Getreide, Futterriben | 526 % 1.11.1972 | « Aliments des animaux {(en présentation inférieure a
Heu, Futterkuchen... Saat- und Pflanzgut fir die 0% 39.1973 10 kgl céréales, betteraves, foin, tourteaux.., se-
Ernahrung, Veterindrerzeugnisse zum Einnehmen mences et plants des produits utilisés pour |'alimen-
/ Feedingstuffs (in units of less than 1G kg). ce- tation. Produits vétérinaires consommés par voie
reals, fodder beet, hay. oilcake... seed and plants orale / Mangimi {confezione inferiore a 10 kg), ce-
for food production, veterinary medicines con- reali, barbabietole da zucchero, fieno, panelli..,
sumed orally . sementi e piante dei prodotti utilizzati per

I'alimentazione. Prodotti veterinari consumati per
via orale

=

2 ErméaBigter Satz / Reduced rate: Taux réduit / Tasso ridotto:

= | o Veterindrerzeugnisse zum Spritzen und Veteri- | 526 % ~ 1.11.1972 | « Produits vétérinaires & injecter et matériel vétéri-
narmaterial. Dingemittel (unter 10 kg). Pflanzen- | 675 % 3.9.1973 naire. Engrais présentés dans un conditionnement
schutz- und Schadlingsbekampfungsmittel, Rei- inférieur a 10 kg. Pesticides, désinfectants et déter-
nigungsmittel.  Energie: Strom,  Brennstoffe, gents. Energie: électricité, combustibles, carburants.
Treibstoffe. Landmaschinen und Geréte einschl. Matériel agricole, y compris les tracteurs. Matériaux
Ackerschlepper. Baustoffe, Gebrauchtgter, de construction, biens de deuxiéme main, services
Dienstleistungen / Non oral veterinary medicines / Prodotti veterinari da iniettare e materiale vete-
and veterinary instruments. Fertilizer in units of rinario. Concimi in confezioni inferiori a 10 kg. Pe-
less than 10 kg. Pesticides, disinfectants and de- sticidi, disinfettanti e detergenti. Energia: elettricita,
tergents. Fuel and power: electricity, motor and combustibili, carburanti. Materiale agricolo compre-
other fuels. Agricultural machinery including trac- si | trattori. Materiali da costruzione, beni di secon-
tors. Building materials, second hand goods, ser- da mano. servizi
vices

Erhohter Steuersatz / Increased rate: Taux majoré / Tasso maggiorato:
¢ Kraftfahrzeuge / Motor vehicles 30,26 % 1.11.1972 | » Véhicules & moteur / Veicoli a motore
36,75 % 39.1973

Nulltarif / Zero rate: Taux zéro / Tasso zero:

¢ Kauf von Grund und Boden und Anlagevermégen 0% 3.7.1967 | « Achat des terres et biens immobiliers / Acquisto di
/ Purchase of land and fixed assets terreni e di beni immobili

k4
S Normalsteuersatz / Standard rate: Taux normal / Tasso normale:
€ | ¢ Alle Erzeugnisse / All products 10 % 3.7.1867 |« Tous les produits / Tutti i prodotti
a8 125 % 1.4.1968

15 % 29.6.1970

925 % 29.9.1975
15 % 1.3.1976
18 % 3.10.1977
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Vorbemerkungen

In diesem Heft wird die Veroffentlichung der neuesten Zahlen
Uiber die Land- und Forstwirtschaftliche Gesamtrechnung fort-
gesetzt. Hierzu gehodren auch die 1972 in die Reihe ,,Agrarsta-
tistik" (ibernommenen Angaben lber Durchschnittseriose (').
Wie schon in den beiden Vorjahren enthalten die Landertabel-
len lediglich Angaben fir flinf Berichtsjahre. Eingetretene An-
derungen in den Zahlenangaben sowie verfligbar gewordene
Zahlen, die in dieser Veroffentlichung nicht mehr bericksich-
tigte Berichtsjahre betreffen, werden in einer Beilage (Adden-
dum) (%) zu diesem Heft veréffentlicht. So kdnnen z.B. neu be-
rechnete Angaben zur Landwirtschaftlichen Gesamtrechnung
Frankreichs fir die Jahre 1967 bis 1969 vorgelegt werden.
Erstmals verfugbar sind in der Landwirtschaftlichen Gesamt-
rechnung auch Angaben fur das Vereinigte Konigreich fur
1967 sowie fur Irland flr die Jahre 1967 bis 1972. Allerdings
weist das vorgelegte Zahlenmaterial noch manche Lucken auf,
die auch in dieser Verdffentlichung nicht geschlossen werden
konnten: Fir Danemark sind keine Zahlenangaben fur vor
1970 liegende Jahre verfligbar. Zahlen zur Forstwirtschaftli-
chen Gesamtrechnung sind fur die Niederlande und Irland
ebenfalls noch nicht verfugbar. Und es war auch noch nicht
maoglich, Durchschnittserldse fur das Vereinigte Konigreich,
Irland und Danemark zu verdffentlichen.

Im einzelnen ist auf folgende Anderungen bzw. Besonderhei-
ten in der Landwirtschaftlichen Gesamtrechnung hinzuwei-
sen:

— die hier vorgelegten Angaben stimmen teilweise nicht mit
denen im Agrarstatistischen Jahrbuch-1977 veroffentlich-
ten lberein. Die Griinde hierfiir sind Revisionen der nieder-
landischen und belgischen Angaben fiir 1975 nach Druckle-
gung des Jahrbuchs, wovon auch die Durchschnittserlose
Belgiens betroffen sind;

— Gemeinschaftsergebnisse werden nur noch fiir die Neuner-
gemeinschaft (EUR 9) nachgewiesen;

— grundsatzlich ersetzen endgilitige Angaben die im vergan-
genen Jahr verdffentlichten vorlaufigen Zahlen fir 1975.
Eine Ausnahme hiervon bilden die Niederlande, Belgien
und das Vereinigte Konigreich. Fir diese Lander sind die fir
1975 ausgewiesenen Angaben noch als vorlaufig zu be-
trachten. Auch in Frankreich erfolgt die Bereitstellung end-
guiltiger Zahlen nach einem anderen Rhythmus: die Anga-
ben fiir die beiden dem letzten Berichtsjahr vorangehenden
Jahre haben halb-definitiven (,,semi-définitif*) Charakter
und erfahren in den Folgejahren noch Korrekturen. So sind
die hier veroffentlichten Zahlen fir 1974 und 1975 halb-de-
finitiv, wobei die 1974er Angaben im nachsten und die
1975er Angaben im lbernachsten Jahr nach erfolgten Kor-
rekturen endgiltigen Charakter erlangen;

~ im Zuge einer Revision der Volkswirtschaftlichen Gesamt-
rechnungen der Bundesrepublik Deutschland sind auch die

Angaben zur Landwirtschaftiichen Gesamtrechnung neu
berechnet worden. Die Durchschnittserldse haben eben-
falls eine Revision erfahren. Die bis 1963 zurlickgerechne-
ten revidierten Reihen ersetzen die friiher veréffentlichten;

— die von Frankreich vorgelegten neuen Angaben fiir 1967 bis

1969 sind unter Beriicksichtigung der ins einzelne gehen-
den Behandlung, die dem neuen ,Basisjahr* 1971 zu-
kommt, erstellt. Eine entsprechende Neuberechnung, die
fur die Durchschnittseriose erfolgte, ist noch sehr liicken-
haft. Daruber hinaus ist das im vergangenen Jahr veréffent-
lichte Zahlenmaterial fur 1973, 1974 und 1975 berichtigt
worden;

— fir ltalien haben die Angaben von 1973 und 1974 geringfii-
gige Korrekturen erfahren;

— furdie Niederlande werden endgliltige Angaben fir das Jahr
1974 ausgewiesen, und fiir 1975 sind Anderungen bei den
Vorleistungen, Subventionen, Produktionssteuern, Ab-
schreibungen, Einkommen aus unselbstindiger Arbeit und
den entsprechenden Salden zu verzeichnen;

- die Zahlen Belgiens fir die Jahre 1975 und 1976 sind infolge
geanderter Berechnungsmethoden nicht vollig mit denen
vorangehender Jahre vergleichbar. Diese Anderungen be-
treffen die Behandlung des Saatguts und der Futtermittel
sowohl auf der Produktions- als auch auf der Vorleistungs-
ebene und darliber hinaus die Berechnung des Vorlei-
stungspostens ,,Dungemittel" und der brigen Vorleistun-
gen;

— flr das Vereinigte Konigreich werden fir 1974 endgliltige
und fur 1975 werden revidierte Angaben ausgewiesen;

- die im vergangenen Jahr veroffentlichten Angaben Irlands

fur 1973 und 1974 sind revidiert worden und weisen gering-
fugige Anderungen auf;

— da der Posten ,,Subventionen” haufig falsch interpretiert

wird, sei wieder daran erinnert, da3 als Subventionen hier
nur diejenigen Betrage ausgewiesen werden, die dem Sub-
ventionsbegriff des Européischen Systems Volkswirtschaft-
licher Gesamtrechnungen (ESVG) entsprechen. Im Prinzip
sind das laufende Ubertragungen des Staates oder der In-
stitutionen der Européischen Gemeinschaften, die direkt an
Landwirte ausgezahit werden, um die Preise von Agrarer-
zeugnissen und/oder die Einkommen der in der Landwirt-
schaft Tatigen zu beeinflussen. Die Anwendung dieser en-
gen Definition der Subventionen fihrt zu einer groBen Diffe-
renz zwischen den in der Landwirtschaftlichen Gesamtrech-
nung ausgewiesenen Subventionen (EUR 9-1975: 2,3 Mrd.

(") Grundsatzliche Bemerkungen zum Aussagewert von Durchschnittserlosen
finden sich in Sonderheft 12-1971, Durchschnittserldse von 1963 bis 1970,
der , Agrarstatistischen Hausmitteilungen™.

(%) Vergleiche auch Addendum zu , Landwirtschattliche Gesamtrechnung—
1976" sowie Addendum zu Heft 3-1975 der Reihe , Agrarstatistik".
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Eur) und den 6ffentlichen Ausgaben fiir die Durchfiihrung
der Agrarpolitik der Mitgliederstaaten und der Gemeinschaft
(EUR 9-1975: 14,2 Mrd RE (')).

In der Forstwirtschaftlichen Gesamtrechnung ist ebenfalls auf
Anderungen und Besonderheiten hinzuweisen:

— Ein Vergleich der 1975er Angaben der Bundesrepublik
Deutschland in konstanten Preisen mit denen vorangehen-
der Jahre ist nur in eingeschranktem Mafe moglich, da fur
die Vorleistungen sowie fiir einige Posten der Bruttoanlage-
investitionen Anderungen in der Berechnungsgrundlage zu
konstanten Preisen eingetreten sind;

— Frankreich hat seine Angaben fir 1973 und 1974 revidiert,
was auf ein ahnliches wie das in den Bemerkungen zur
"Landwirtschaftlichen Gesamtrechnung angedeutete Vor-
gehen bis zur Bereitstellung endgiiltiger Zahlen zuriickzu-
flihren ist. Die neu berechneten Angaben fur 1967 bis 1969
sind auf der Grundlage derselben Berechnungsmethoden
erstellt wie die Zeitreihe 1970 bis 1975, weisen aber noch

~ manche Licken auf;

— die Angaben Italiens haben fiir 1973 und 1974 geringfligige
Korrekturen erfahren. Fiir 1975 werden endgultige Angaben
vorgelegt;

— flir Belgien sind geringfiigige Revisionen der Zahlen fur
1973 und 1974 zu verzeichnen., Sie betreffen die Lohnarbei-
ten auf der forstwirtschaftlichen Erzeugerstufe sowie die
Bruttoanlageinvestitionsposten ,,Erstaufforstungen” und
,,Sonstige Bauten;

— die Angaben des Vereinigten Konigreichs sind ab 1970 revi-
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diert worden. Die hier veréffentlichten Zahlen stimmen zum
Teil nicht mit denen des Agrarstatistischen Jahrbuchs-1977
Uberein, da die Revision nach dessen Drucklegung erfolgte.
AuBerdem ist anzumerken, daB sich die Angaben nur auf
Grof3britannien beziehen, da entsprechende Zahlen fur
Nordirland nicht verfligbar sind. Jedoch ist die zahlenmaBi-
ge Bedeutung Nordirlands — gemessen an der GroBenord-
nung der Angaben fir GroBbritannien — ziemlich gering.

Die Umrechnung in Eur basiert fir nichtfloatende Wahrungen
wie in der Vergangenheit auf den mit dem IWF vereinbarten
Paritaten und, nach der Washingtoner Vereinbarung (1971),
auf den Paritaten oder den , Leitkursen”. Fur floatende Wah-
rungen jedoch (£ seit dem 23.6.1972, Lit seit dem 14.2.1973
sowie Ffr vom 21.1.1974 bis zum 9.7.1975 und ab 15.3.1976)
werden Marktkurse zwischen diesen Wahrungen und dem
Eur zur Umrechnung benutzt (3).

Allen Beteiligten in den nationalen Dienststellen sei auch an
dieser Stelle sehr gedankt fir ihre stets konstruktive Mitarbeit
und fur die mit der Erstellung der vorliegenden Tabellen ver-
bundene Mdhe.

Wie immer werden kritische Anmerkungen und Anregungen
der Benutzer dieser Verbffentlichung dankbar entgegenge-
nommen.

(') ,,Die Lage der Landwirtschaft in der Gemeinschaft — Bericht 1977, Kommis-

sion der Europaischen Gemeinschaften. Brissel-Luxemburg, Januar 1978.
Tabelle Il E/3.1.

(3) Fir weitere Einzelheiten ,,Monatsbulletin der Allgemeinen Statistik™ Heft 1
1977, S. 167.



Preliminary remarks

This issue continues the publication of the most recent figures
for the Economic Accounts for Agriculture and Forestry, inclu-
ding the data on unit values incorporated in the Agricultural
Statistics series in 1972.' As in the last two years, the data
given in the country tables are for five report years only. Any
changes in the figures, as well as any figures which have be-
come available for report years no longer included in this issue,
are being published in a supplement (addendum)? to this vo-
lume. In this way, for example, it is possible to present freshly
calculated data for the period 1967-1969 for France's Econo-
mic Accounts for Agriculture and, as well, for the first time in the
Economic Accounts for Agriculture data are now available for
the United Kingdom for 1967 and for Ireland for 1967 to 1972.
The figures recorded, however, still show many gaps which
cannot be filled even in this publication: no figures are available
for Denmark for the years before 1970; similarly, figures for the
Economic Accounts for Forestry of the Netherlands and Ire-
land are not yet available, and it is still not possible to publish
unit values for the United Kingdom, Ireland and Denmark.

The following changes or special features in the Economic Ac-
counts for Agricuiture should be noted:

— the data presented here do not agree in some cases with
those published in the 1977 Yearbook of Agricultural Statis-
tics. This is because the Dutch and Belgian data for 1975
were revised after the Yearbook had been printed, and this
also affected Belgium's unit values;

— Community results are now given only for the Community of
Nine (EUR 9);

— the provisional figures for 1975 published last year are re-
placed by final data, except in the case of the Netherlands,
Belgium and the United Kingdom. For these countries, the
figures given for 1975 must still be regarded as provisional.
In France too, final figures are made available accordingto a
different time schedule: the data for the two years preceding
the last report year are 'semi-final’ and undergo further cor-
rections in subsequent years. Thus the figures published
here for 1974 and 1975 are 'semi-final’, the 1974 data be-
coming final next year and the 1975 data the following year,
after corrections have been made;

— in the course of a revision of the Integrated Economic Ac-
counts for the Federal Republic of Germany, the data for the
Economic Accounts for Agriculture were also re-calculated.
The unit values too were revised. The revised series, calcu-
lated back as far as 1963, replace those published earlier;

- the new data presented for France for 1967 to 1969 take ac-
count of the detailed treatment accorded to the new ‘base
year’ 1971. The unit values have been correspondingly re-
calculated but many gaps still remain. Furthermore, the fig-
ures published last year for 1973, 1974 and 1975 have been
corrected;

— minor corrections have been made to Italy's figures for 1973

and 1974;

— the 1974 figures for the Netherlands are final while the 1975

figures show changes in intermediate inputs, subsidies,
taxes linked to production, depreciation, compensation of
employees and the corresponding balances;

— owing to the use of different calculation methods, Belgium's

figures for 1975 and 1976 are not fully comparable with
those of previous years. These changes concern the treat-
ment of seeds and feedingstuffs at both production and in-
termediate consumption level, and also the calculation of
the intermediate input item 'Fertilizers’ and the remaining
intermediate inputs;

— final figures are given for the United Kingdom for 1974 and
revised figures for 1975;

— the 1973 and 1974 figures published last year for Ireland

have been revised and show minor changes;

— since the heading 'Subsidies’ is often misinterpreted, it is
again pointed out that only those amounts corresponding to
the definition of subsidies given in the European System of
integrated Economic Accounts (ESA) are recorded. In prin-
ciple they are current transfers from general government or
the Institutions of the European Communities, paid directly
to farmers in order to influence the prices of agricultural pro-
ducts and/or the incomes of those engaged in agriculture.
The use of this narrow definition of ‘subsidies’ results in a
considerable difference between the subsidies shownin the
agricultural accounts (EUR: 9-1975: 2.3 thousand million
Eur) and the public expenditure on the implementation of the
agricultural policy of the Member States and the Community
(EUR 9-1975: 14.2 thousand million u.a.).®

Certain changes and special features should also be noted in
the Economic Accounts for Forestry:

— the 1975 figures of the Federal Republic of Germany, ex-

pressed in constant prices, can be compared only partially
with those of previous years since changes have occurred in
the calculation basis at constant prices for both intermediate
inputs and certain items of gross fixed capital formation;

— in accordance with its time schedule for producing final fig-

ures, described above in the remarks on the Economic Ac-
counts for Agriculture, France has revised its figures for

1973 and 1974. The figures for 1967 to 1969 have been

' General remarks on unit values are contained in specialissue No 12/1971.

‘Unit Values 1963 — 1970', of the ‘Internal Information on Agricultural Statis-
tics'.

2 See also addendum to the ‘Economic Accounts for Agriculture — 1976  as

well as addendum to Vol. No 3/1975 of the 'Agricultural Statistics' series.

? ‘The Situation of Agriculture in the Community — 1977 Report’ Commission of

the European Communities, Brussels — Luxembourg, January 1978. Table
N.E/3.1.
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established following the same method of calculation used
for the series from 1970 to 1975, but several gaps remain;

— minor changes have been made to Italy’s figures for 1973
and 1974. The 1975 figures are final;

— minor changes have been made to Belgium's 1973 and
1974 figures. These concern the forestry contract services
as well as the gross fixed capital formation items 'Initial af-
forestation’ and 'Other structures’;

— the United Kingdom figures from 1970 onwards have been
revised. The fiqures published here are in partial disagree-
ment with those of the '1977 Yearbook of Agricultural Statis-
tics’, since they were revised after the Yearbook was pub-
lished. It should, moreover, be noted that the figures refer
only to Great Britain since corresponding figures for North-
ern Ireland are not available. Northern Ireland's figures are,
however, relatively insignificant by comparison with the
totals for Great Britain.
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As in the past, conversion of non-floating currencies to Eur is
based on the parities agreed with the IMF and, since the Wash-
ington Agreement (1971), on the parities or ‘central rates’. For
floating currencies (£ since 23 June 1972, Lit since 14 Feb-
ruary 1973 and Ffr from 21 January 1974 to 9 July 1975 and
from 15 March 1976), conversion is based on market rates be-
tween these currencies and the Eur.

Thanks are due to all those concerned in the national minis-
tries, etc. for their consistently constructive co-operation and
for their efforts in compiling the tables. As always, critical com-
ments and suggestions from users of this publication will be
welcomed.

' For further details see ‘Monthly General Statistics Bulletin', No 1 of 1977
p. 167.



Remarques préliminaires

Le présent numéro poursuit la publication des derniéres don-
nées sur les comptes de I'agriculture et de la sylviculture. Il
comprend également les données sur les valeurs unitaires qui
ont été incorporées dans la série «Statistique agricole» en
1972("). Comme les deux derniéres années déja, les tableaux
par pays contiennent des données pour cing années unique-
ment. Les données modifiées ou devenues disponibles pour
des années dont il n'est plus tenu compte dans la présente pu-
blication sont publiées dans un supplément (addendum)(?) au
présent numéro. C'est ainsi, par exemple, qu'il est possible de
présenter, pour la France, les données nouvellement calcu-
lées des comptes de I'agriculture pour les années 1967 & 1969.
Pour la premiére fois aussi, les comptes de I'agriculture com-
portent également des données concernant le Royaume-Uni
pour 1967 et I'lrlande pour les années 1967 a 1972. |l est vrai
que les chiffres soumis présentent encore de nombreuses la-
cunes qui n‘ont pas encore pu étre comblées dans la présente
publication: pour le Danemark, aucune donnée chiffrée n'est
disponible pour les années antérieures a 1970. De méme, on
ne dispose pas encore de chiffres pour les comptes de la syl-
viculture des Pays-Bas et de I'lrlande. Et, il n’a pas encore été
possible de publier des valeurs unitaires pour le Royaume-Uni,
I'irlande et le Danemark.

Il convient en particulier d'attirer I'attention sur les modifica-
tions ou particularités ci-aprés des comptes de I'agriculture:

— les données présentées ici ne correspondent pas entiére-
ment a celles qui sont publiées dans I'Annuaire de statis-
tique agricole-1977 en raison de la révision des données
néerlandaises et belges pour 1975, révision qui est inter-
venue postérieurement a 'impression de I'Annuaire et qui
affecte également les valeurs unitaires de la Belgique;

— les résultats communautaires ne sont plus indiqués que
pour la Communauté des Neuf (EUR 9);

— en principe, pour 1975 des données définitives remplacent
les chiffres provisoires publiés 'année derniere, sauf pour
les Pays-Bas, la Belgique et le Royaume-Uni. Pour ces
pays, les données de 1975 doivent encore étre considérées
comme provisoires. En France aussi, 1a fourniture des chif-
fres définitifs s'effectue selon un rythme différent: les don-
nées pour les deux années précédant la derniére année de
référence ont un caractére semi-définitif et sont corrigées au
cours des années suivantes. C'est ainsi que les chiffres pré-
sentement publiés pour 1974 et 1975 sont semi-définitifs,
étant entendu que les données de 1974 deviendront définiti-

ves I'année prochaine et celles de 1975 dans deux ans, -

aprés corrections;

— dans le cadre d’'une révision des comptes nationaux de la
République fédérale d’'Allemagne, les données relatives aux
comptes agricoles ont également fait I'objet de nouveaux

calculs. Les valeurs unitaires aussi ont été révisées. Les sé-
ries réviseées, recalculées jusqu'en 1963, remplacent les
séries publiées précédemment;

— les nouvelles données pour 1967 a 1969 fournies par la
France tiennent compte du calcul détaillé utilisé pour la nou-
velle «<année de base» 1971. Les valeurs unitaires ont éga-
lement été recalculées, mais elles présentent encore de
nombreuses lacunes. Par ailleurs, les données chiffrées
publiées I'année passée pour 1973, 1974 et 1975 ont été
rectifiées;

— pour l'ltalie, les données en prix courants de 1973 et 1974°
ont éteé légerement corrigées;

— pour les Pays-Bas, les chiffres concernant I'année 1974
sont définitifs, alors que, pour 1975, il y a lieu de noter des
modifications portant sur la consommation intermédiaire,
les subventions, les impéts liés a la production, les amortis-
sements, la rémunération des salariés et les soldes corres-
pondants; :

— les chiffres de la Belgique pour les années 1975 et 1976 ne
sont pas entiérement comparables avec ceux des années
précédentes en raison des changements intervenus dans
les méthodes de calcul. Ces changements concernent le
traitement des semences et des aliments des animaux, tant
au plan de la production qu'a celui de la consommation inter-
mediaire, ainsi que le calcul du poste de consommation in-
termédiaire «engrais» et celui des autres consommations
intermédiaires;

— les données du Royaume-Uni pour 1974 sont définitives et
celles de 1975 ont été révisées;

— les données de I'lirlande pour 1973 et 1974 publiées I'année
passée ont été révisées et légérement modifiées;

—~ le poste «Subventions» étant souvent mal interprété, il est
rappelé que sous ce poste ne figurent que les montants qui
correspondent a la notion de subvention du Systéme euro-

"péen de comptes économiques intégrés (SEC). En principe,
il s'agit des transferts courants des administrations publi-
ques ou des institutions communautaires européennes, qui
sont versés directement aux exploitants agricoles, pour
influencer les prix des produits agricoles ou les revenus des
personnes actives travaillant dans |'agriculture. L'applica-
tion de cette définition restreinte des subventions conduit &
une grande différence entre les subventions présentées

(") Des remarques de principe sur la portée des valeurs unitaires figurent dans
le numéro spécial 12-1971, Valeurs unitaires 1963 — 1970, des «Informations
internes de la statistique agricole».

() Voir également 'addendum aux «Comptes de I'agriculture — 1976 et I'ad-
dendum au numéro 3-1975 de la série «Statistique agricole».
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dansles comptes del'agriculture (EUR 9-1975: 2,3 milliards
d’'Eur) et les «dépenses publiques pour I'application de la
politique agricole des Etats membres et de la Communauté »
(EUR 9 - 1975: 14,2 milliards d'UC)(").

Dans les comptes de la sylviculture, il convient également
d'attirer I'attention sur certaines modifications et particularités:

— la comparaison des données 1975 de la République fédérale
d’Allemagne en prix constants avec celles des années pré-
cédentes n’est possible que dans une mesure limitée, étant
donné que des modifications dans la base de calcul en prix
constants sont intervenues pour la consommation intermeé-
diaire ainsi que pour certains postes de la formation brute de
capital fixe;

- laFrance arévisé ses données pour 1973 et 1974, opération
due a une fagon de procéder analogue a celle déja évoquée
dans les observations relatives aux comptes de I'agriculture
et ce, jusqu'a communication des chiffres définitifs. Les
données pour 1967 a 1969 ont été établies selon la méme
méthode de calcul que celle utilisée pour la série de 1970 a
1975, mais ces données montrent encore des lacunes.

~ les données de I'italie ont été légérement corrigées pour
1973 et 1974. Pour 1975 sont présentées des données dé-
finitives;

— peur la Belgique, il convient de noter les révisions de faible
ampleur des chiffres concernant 1973 et 1974. Elles concer-
nent les travaux forestiers a fagon ainsi que les postes de la
formation brute de capital fixe «boisements neufs» et «au-
tres ouvrages»;

— les données du Royaume-Uni ont été révisées a partir de
1970. Les chiffres présentement publiés ne correspondent
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pas toujours & ceux de I'Annuaire statistique-1977 étant
donnée que la révision est intervenue apres I'impression de
I’Annuaire. Par ailleurs, il y a lieu de faire observer que les
données se rapportent uniquement a la Grande-Bretagne,
faute de pouvoir disposer des chiffres adéquats pour I'lrlan-
de du Nord. Cependant, par rapport aux totaux pour la Gran-
de-Bretagne, les données de I'lrlande du Nord sont assez
peu importantes.

La conversion des monnaies non flottantes en Eur se fait, com-
me par la passé, sur labase des parités convenues avec le FMI
et, aprés l'accord de Washington (1971), sur la base des pari-
tés ou des «cours centraux», Par contre, pour la conversion
des monnaies flottantes (£ depuis le 23.6.1972, Lit depuis le
14.2.1973 et Ffr du 21.1.1974 au 9.7.1975 et depuis le 15.3.
1976)20n applique les cours du marché entre ces monnaies et
I'Eur(®).

Que tous les intéressés des services nationaux soient remer-
ciés ici de leur collaboration toujours constructive et des efforts
qu'ils ont consentis pour permettre I'élaboration des présents
tableaux.

Toutes observations, critiques et suggestions de la part des
utilisateurs de cette publication seront, comme toujours, les
bien-venues.

(") «La situation de I'agriculture dans la Communauté». Rapport 1977, Com-
mission des Communautés européennes, Bruxelles — Luxembourg, janvier
1978. tableau 11.LE/3.1.

(2) Pour plus de détails. voir «Bulletin mensuel des statistiques générales». nu-
mero 1-1977.p, 167



Osservazioni preliminari

Continua in questo numero la pubblicazione dei dati piu recenti
sui conti dell'agricoltura e della silvicoltura, comprendenti an-
cheidati relativi ai valori unitari(*), inseriti nella serie «Statistica
agraria» dal 1972. Come per i due anni precedenti, le tavole
per paese contengono esclusivamente dati relativi a cinque
anni di riferimento. Mutamenti intervenuti nei dati, nonché dati
resisi disponibili per gli anni di riferimento non pit considerati
nella presente pubblicazione, sono contenuti in un supplemen-
to(?) al presente numero. In tal modo, per esempio, & possibile
presentare dati, calcolati ex novo, per i conti dell'agricoltura
della Francia riguardanti le annate dal 1967 al 1969. Per la pri-
ma volta nei conti dell'agricoltura sono disponibili anche dati
relativi al Regno Unito per il 1967 e all'Irlanda per gli anni dal
1967 al 1972. Il materiale presenta tuttavia ancora numerose
lacune che non e stato possibile eliminare nemmeno nella pre-
. sente pubblicazione: per la Danimarca mancano i dati per tutti
gli anni anteriori al 1970; e nemmeno si dispone ancora delle
cifre riguardanti i conti della silvicoltura per i Paesi Bassi e I'lr-
landa: Non ¢ stato ancora possibile pubblicare i valori unitari
del Regno Unito, dell'lrlanda e della Danimarca.

_In particolare, &€ opportuno richiamare I'attenzione sulle se-
guenti modifiche o particolarita:

— idati relativi all’agricoltura, contenuti nel presente testo, dif-
feriscono in parte da guelli pubblicati nell' Annuario di stati-
stica agraria 1977, a causa di modifiche apportate, dopo la
pubblicazione dell’Annuario, ai dati per il 1975 relativi ai
Paesi Bassi ed al Belgio, le quali hanno pure interessato i
valori unitari del Belgio;

— i dati comunitari sono indicati solo per la Comunita ampliata
(EUR 9);

— inlinea di massima, i dati provvisori relativi al 1975 pubblicati
I'anno scorso sono sostituiti da quelli definitivi, eccezion fat-
ta per i Paesi Bassi, il Belgio ed il Regno Unito, per i quali i
dati relativi al 1975 vanno considerati ancora provvisori. An-
che nel caso della Francia I'elaborazione dei dati definitivi si
effettua seguendo un ritmo diverso: i dati relativi alle due
annate che precedono I'ultimo anno di riferimento hanno ca-
rattere semidefinitivo («semi-définitif»), e sono suscettibili di
modifica negli anni seguenti. Di conseguenza, i dati per il
1974 ed il 1975 pubblicati in questo numero si intendono
come semidefinitivi: queili relativi al 1974 acquisteranno ca-
rattere definitivo nel prossimo anno e quelli relativi al 1975
nell'anno successivo, a modifiche avvenute;

— aseguito delle modifiche intervenute nei conti nazionali del-
la Repubblica federale di Germania, sono stati calcolati ex
novo anche i dati relativi ai conti dell'agricoltura; pure modifi-
cati risultano i valori unitari. Le serie modificate ricalcolate a
partire dal 1963 sostituiscono quelle pubblicate in pre-
cedenza,

— inuovidati presentati dalla Francia per le annate dal 1967 al

1969 tengono conto del calcolo dettagliato utilizzato per la
nuova «base 1971»; ed anche i valori unitari sono stati di
conseguenza calcolati ex novo; ma molte lacune sussistono
ancora. Sono state inoltre apportate correzioni al materiale
pubblicato lo scorso anno erelativo alle annate 1973, 1974 e
1975;

— per quanto riguarda I'ltalia, i dati del 1973 e 1974 sono stati

leggermente corretti;

— per i Paesi Bassi sono riportati dati definitivi per 'annata

1974, mentre per il 1975 si registrano variazioni per quanto
riguarda i consumi intermedi, le sovvenzioni, le imposte indi-
rette sulla produzione, gli ammortamenti, il reddito da lavoro
dipendente ed i saldi corrispondenti;

— nel caso del Belgio, i dati relativi agli anni 1975 e 1976 non
sono del tutto comparabili con quelli degli anni precedenti, a
seguito di modifiche adottate nei metodi di calcolo, le quali
interessano il trattamento delle sementi e dei concimi a livel-
lo sia di produzione che dei consumi intermedi, oltre che il
calcolo delia voce «concimi» nel settore dei consumi inter-
medi e degli altri consumi intermedi in genere;

— nel caso del Regno Unito si riportano i dati definitivi per il
1974 e i dati riveduti per il 1975;

— idati dell'lrlanda, contenuti nella pubbiicazione dello scorso
anno, e relativi agli anni 1973 e 1974, sono stati riveduti, e
presentano pertanto lievi variazioni;

— poiche la voce «sovvenzioni» viene spesso interpretata er-
roneamente, si ricorda ancora una volta che vengono qui
indicati come sovvenzioni solo quei montanti che corrispon-
dono al concetto di sovvenzione del Sistema europeo di
conti economici integrati (SEC). In linea di principio si tratta
di trasferimenti correnti delle amministrazioni pubbliche o
delle istituzioni della Comunita europea, che sono versati di-
rettamente agli agricoltori per influire sui prezzi dei prodotti
agricoli e/o sul reddito di coloro che svolgono la propria atti-
vita nel settore agricolo. L'applicazione restrittiva di questa
definizione delle sovvenzioni conduce ad una grande diffe-
renza fra le sovvenzioni qui indicate (EUR 9-1975: 2,3 Mrd
Eur) e le «spese pubbliche per I'attuazione della politica
agraria degli Stati membri e della Comunita» (EUR 9-1975:
14,2 Mrd u.c.)(3).

") Os_servazioni fondamentali in merito ail'attendibilita dei dati relativi ai valori
unitari si trovano nel numero speciale 12-1971, «Valori unitari 1963-1970»,
delle «Informazioni interne di statistica agraria».

() Sivedano anche i supplementi ai «Conti dell'agricoltura 1976~ ed al numero
3-1975 della serie «Statistica agraria».

% «La situazione dell'agricoltura nella Comunita, relazione 1977», Commis-
suolne"déa/ll;a 1Comunitél europee; Bruxelles-Lussemburgo, gennaio 1978, Ta-
vola ILE/3.1.
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Anche nei conti della silvicoltura occorre far attenzione a taiune
peculiarita e modifiche:

— per la Repubblica federale di Germania il raffronto dei dati a
prezzi costanti relativi al 1975 con quelli delle annate prece-
denti & possibile solo in misura limitata, a causa delle modi-
fiche intervenute nella base di calcolo a prezzi costanti rela-
tivamente ai consumi intermedi ed a talune voci degli inve-
stimenti fissi lordi;

— la Francia ha proceduto nei confronti dei propri dati per gli
anni 1973 e 1974 ad una revisione, il cui motivo va ricercato
nel fatto che, per arrivare alla presentazione dei dati definiti-
vi, viene applicata una procedura analoga a quella descritta
per i conti dell'agricoltura. | dati dal 1967 al 1969 sono stati
elaborati con lo stesso metodo di calcolo di quelli dai 1970 al
1975. Cid nonostante sussistono ancora alcune lacune;

— i dati dell'ltalia per gli anni 1973 e 1974 hanno subito lievi
correzioni. | dati presentati per il 1975 sono definitivi;

— nel caso del Belgio, si registrano lievi modifiche per i dati del
1973 € 1974, le quali interessano sia i lavori forestali con
manodopera salariata che le voci «primi rimboschimenti» e
«altre costruzioni» nel settore degli investimenti fissi lordi;

— i dati del Regno Unito sono stati riveduti a partire dal 1970:
poiché la revisione é stata effettuata quando la pubblicazio-
ne dell’Annuario di statistica agraria del 1977 era gia avve-
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nuta, le cifre dell'’Annuario in parte si discostano da quelle
contenute nel presente fascicolo; va notato inoltre che i dati
si riferiscono esclusivamente alla Gran Bretagna, mancan-
do le cifre corrispondenti per I'lrlanda del Nord: i dati numeri-
ci dell'lrlanda del Nord, rapportati all'ordine di grandezza di
quelli della Gran Bretagna, hanno comunque scarsa rilevan-
za pratica.

La conversione in Eur per le monete non fluttuanti si basa co-
me in passato sulle parita concordate con il FMI e, dopo I'ac-
cordo di Washington (1971), sulle parita o «corsi centrali». Per
le monete fluttuanti (£ dal 23.6.1972, Litdal 14.2.1973 e Ffr dal
21.1.1974 al 9.7.1975 e di nuovo a partire dal 15.3.1976) la
conversione e fatta invece in base ai corsi di mercato di queste
valute rispetto all'Eur(’).

Un vivo ringraziamento va ai funzionari degli uffici nazionali,
che con la loro solerte collaborazione ci hanno permesso di
elaborare le tavole della presente pubblicazione.

Come sempre, saremo lieti di ricevere critiche e suggerimenti
da parte di coloro che consulteranno la presente pubblica-
zione.

(') Per ulteriori particolari si veda il «Bollettino mensile delle Statistiche gene-
rali» n. 1-1977, pag. 167.



Anteil der Landwirtschaft 1) Contribution de I'agriculture ')

an der Bruttowertschépfung zu a la valeur ajoutée brute au colit des
Faktorkosten facteurs
Proportion of agriculture 1) Contributo dell’agricoltura ')
in the gross value added at factor cost al valore aggiunto lordo al costo dei

fattori
in jeweiligen Preisen aux prix courants
at current prices a prezzi correnti

1963 | 1964 | 1965 | 1966 | 1967 | 1968 | 1969 | 1970%) [ 1971 | 1972 | 1973 | 1974 | 1975 | 1976

%

EUR9 7,7 7,3 7,0 6,7 6,7 6,3 60 | 57 57 55 5,6 5,0 5,0 :
BR Deutschiand 59 57 50 50 4,9 45 42 1 398 37 3,6 35 29 33 3.2
France®) 9,6 85 84 79 7.9 74 68 1 73 6,9 7,3 7.6 6,9 59 :
ltalia 13,9 134 133 127 127 111 1,1 1103 99 8,9 9,7 9,1 9,5 9,0
Nederland 88 88 83 7.4 73 7,0 69 | 63 59 6,0 59 48 50 5,0
Belgique/Belgié 6,3 6.2 6,0 54 49 51 50 | 40 38 43 4.1 3.0 32 :
Luxembourg 7.1 6.2 6,3 6,1 6,2 53 49 | 43 40 41 43 35 3,8 :
United Kingdom 35 34 32 3.2 3,2 3,0 30 | 28 28 2,7 29 29 27 2,8
Ireland 214 220 210 194 190 191 173 1168 162 180 19,0 161 18,2 17,17
Danmark 12,4 123 110 103 9.4 8,9 88 | 88 8,6 87 9.1 9,2 82 8,0
EUR 2 1975

%

10

9

8

1963 64 65 66 67 68 69 70 T 72 73 74 75 D F | N 8 L UK IRL DK
j i i i i i i / Silvicoltura e pesca comprese.
1) Einschl. Forstwirtschaft u. Fischerei / Including forestry and fisheries. ; ) Sylviculture et péche comprises ! X
: i : j ) A partir de 1970: nouvelle série / Dal 1970: nuova serie.
2) Ab 1970: neue Reihe / From 1970: new series. ) Ngn e e ormorat a poson.

3) Ohne Fischerei / Excluding fisheries.
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Analyse der
Landwirtschaftlichen Gesamtrechnung
des EUROSTAT - 1976

D. Manegold

Institut fir landwirtschaftliche Marktforschung
der Forschungsanstalt
fur Landwirtschaft Braunschweig-Vélkenrode (FAL) (')

0. Vorbemerkungen

1. Ergebnisse der Landwirtschaftlichen Gesamtrechnung vor dem
Hintergrund lang-, mittel- und kurzfristiger gesamtwirtschaftlicher
Entwicklungen

1.1. Zur langfristigen Anpassung der Landwirtschaft im Wirt-
schaftswachstum

1.2. Mittelfristige Verdnderungen im Datenkranz der Landwirt-
schaft und deren sektorale Bedeutung

1.3. Konjunkturelle Entwicklungen und Interdependenzen im
Jahre 1976

2. Analyse von Einzelpositionen der Landwirtschaftlichen Gesamt-
rechnung 1976

2.1. Die Endproduktion der Landwirtschaft
2.1.1. Endproduktion an pflanzlichen Erzeugnissen
2.1.2. Endproduktion an tierischen Erzeugnissen
2.2. Die Vorleistungen der Landwirtschaft
2.3. Die Wertschépfung der Landwirtschaft
2.4. Die Bruttoanlageinvestitionen der Landwirtschaft

3. Zusammenfassung

0. VORBEMERKUNGEN

Die Analyse der Landwirtschaftlichen Gesamtrechnung kann
unter sehr unterschiedlichen Gesichtspunkten erfolgen und je
nach dem angestrebten Ziel sehr unterschiedliche Zusam-
menhange hervorheben. Die hier angestellte Untersuchung ist
in erster Linie auf die Auswertung der fir das Jahr 1976 ausge-
wiesenen Daten ausgerichtet. Sie soll dazu dienen, die wich-
tigsten gegeniiber dem Vorjahr eingetretenen Veranderungen
im Jahresergebnis des Produktionsbereichs Landwirtschaft
sowie einige charakteristische Aggregationsmerkmale der
Landwirtschaftlichen Gesamtrechnung aufzuzeigen und vor
dem Hintergrund aktueller sektoraler und gesamtwirtschaftii-
cher einzelstaatlicher und gemeinschaftlicher Entwicklungen
zu kommentieren.

Trotz des eindeutigen Vorrangs, der hier den kurzfristigen As-
pekten eingeraumt werden muB, kann auf die Darsteliung
lang- und mittelfristiger Zusammenhange nicht ganz verzich-
tet werden. Der Anpassungsproze3 der Landwirtschaft im
Wirtschaftswachstum, die Bedeutung mittelfristiger Ande-
rungen im Datenkranz der Landwirtschaft und die konjunktu-
rellen Interdependenzen kdnnen aber insgesamt nur sehr kur-
sorisch behandelt werden. Ihre Darstellung wird der detaillier-
teren Analyse der Landwirtschaftlichen Gesamtrechnung in
einem ersten Abschnitt vorangestelit.

(") Im Auttrag des EUROSTAT durchgefiihrte Untersuchung.

Analyse
des comptes de I’Agriculture
de FTEUROSTAT - 1976

D. Manegold

Institut flr landwirtschaftiiche Marktforschung
der Forschungsanstalt
fir Landwirtschaft Braunschweig-Vélkenrode (FAL) ()

0. Remarques préliminaires

1. Résultats des comptes de I'agriculture dans le contexte des
évolutions économiques globales a long, & moyen et & court
terme

1.1. L'adaptation a long terme de I'agriculture dans le cadre de
la croissance économique

1.2. Modifications & moyen terme des donnees de I'agricuiture
et importance sectorielle de celles-ci

1.3. Evolutions et interdépendances conjoncturelies en 1976
2. Analyse de divers postes des comptes de I'agriculture pour 1976

2.1. La production finale de I'agriculture
2.1.1. Production finale de produits végétaux
2.1.2. Production finale de produits animaux
2.2. La consommation intermédiaire de I'agriculture
2.3. La valeur ajoutée de I'agricuiture
2.4. La formation brute de capital fixe de I'agriculture

3. Résumeé

0. REMARQUES PRELIMINAIRES

L'analyse des comptes de I'agriculture peut se faire sous des
angles trés divers et, selon le but visé, mettre en relief des rela-
tions tres différentes. La présente étude porte essentiellement
sur I'exploitation des données fournies pour I'année 1976. Elle
a pour objet de faire apparaitre les principales modifications du
résultat annuel du secteur de production agriculture, par rap-
port a I'année précédente, ainsi que certaines caractéristiques
d'agrégation des comptes de I'agriculture, et de les expliquer
dans le contexte des évolutions actuelles du secteur agricole
comme de I'ensemble de I'économie, au niveau des divers
pays ainsi qu'au niveau communautaire.

Malgré la nette priorité qu'il faut accorder, en 'occurrence, aux
aspects a court terme, il n’est pas possible de renoncer totale-
ment a présenter des relations a iong et a moyen terme. Le
processus d’'adaptation de I'agriculture dans le cadre de la.
croissance économique, I'importance des modifications a mo-
yen terme dans les données de I'agriculture et les interdépen-
dances conjoncturelles ne peuvent cependant étre traités que
trés rapidement dans I'ensemble. Ces aspects seront exami-
nés dans une premiére section précédant |'analyse détailiée
des comptes de l'agriculture.

(") Etude effectuée & la demande de 'EURQOSTAT.
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1. ERGEBNISSE DER LANDWIRTSCHAFTLICHEN GE-
SAMTRECHNUNG VOR DEM HINTERGRUND LANG-,
MITTEL- UND KURZFRISTIGER GESAMTWIRT-
SCHAFTLICHER ENTWICKLUNGEN

1.1. Zur langfristigen Anpassung der Landwirtschaft im
Wirtschaftswachstum

Anhaltendes Wirtschaftswachstum hat wahrend der vergan-
genen eineinhalb Jahrzehnte die Wirtschaftskraft und den
Wohlstand fiir alle in den Europaischen Gemeinschaften zu-
sammengeschiossenen Lander ganz wesentlich erhéht. Das
Volumen des Bruttoiniandsproduktes der neun Staaten stiegin
dieser Zeit um insgesamt rd. 80 % bzw. je Kopf der Bevolke-
rung um ca. 60 % (Bevolkerungszuwachs: 11,3 %). Bei einer
Spannweite der durchschnittlichen jahrlichen Wachstumsra-
ten zwischen 4,5 bis 5,1 % (Frankreich, italien, Niederlande)
und 2,5 % (Vereinigtes Konigreich) ergab sich allerdings fiir
Frankreich eine Verdoppelung des realen Bruttoinlandspro-
dukts, fur das Vereinigte Konigreich dagegen nur ein Anstieg
auf das Eineinhalbfache.

Einzelne Branchen waren im allgemeinen Wirtschaftswachs-
tum durch Innovationen, Produktivitatstortschritte und Nach-
frageentwicklung unterschiedlich begunstigt. Wachstumsin-
dustrien entwickelten sich im Sog einer stiirmischen Nachfra-
ge, wahrend dort, wo der Produktivitatsfortschritt den Nachfra-
geanstieg Ubertraf oder preiswerte Importe den Wettbewerb
,,ubermaBig” verscharften, ganze Industriezweige in ihrer Ent-
wicklung relativ zuriickfielen oder sogar absolut schrumpften.
Diesem das Wirtschaftswachstum begleitenden Strukturwan-
del war die europaische Landwirtschaft wie auch einige Indu-
striezweige (z.B. die Leder- und die Textilindustrie) in beson-
derem Mafe ausgesetzt. Aufgrund der Gberkommenen Agrar-
verfassung, vorwiegend kleinbetrieblicher, wenig spezialisier-
ter Organisationsformen und im allgemeinen geringer Kapital-
kraft war die Landwirtschaft zunachst in ihrer technischen Ent-
wicklung zuruickgeblieben. Erst bei zunehmender Volibe-
schaftigung und sozialer Sicherheit der Arbeitnehmer wurde
dieser Nachholbedarf in groBerem Umfang freigesetzt. Es
zeigte sich jedoch, daB der ,,Nachzigler' den inzwischen an-
gesammelten Produktivitatsfortschritt zwar rasant einfihren,
wegen begrenzter Mdglichkeiten der Absatzausweitung aber
kaum fur eine allgemeine Expansion nutzen konnte. Der des-
halb resultierende Einkommensdruck wirkte vielmehr darauf
hin, daB der Einsatz der Produktionsfaktoren in der Landwirt-
schaft nach MaBgabe ihrer Mobilitat und der zwischen Ein-
kommen und Opportunitatskosten entstandenen Differenz zu-
ruckgedrangt wurde. Das heit, die vom Produktivitatsfort-
schritt und vom gesamtwirtschaftlichen Wachstum erzwunge-
ne Anpassung der Landwirtschaft vollzog sich in Form eines
anhaltenden Schrumpfungsprozesses bzw. verstarkte den sé-
kularen SchrumpfungsprozeB, dem der priméare Wirtschafts-
sektor (im Gegensatz zum sekundaren und vor allem zum terti-
aren) ohnehin schon unterworfen war.

GewiB ist dieser Vorgang ein sehr viel komplexeres Phano-
men, als sich in wenigen Satzen beschreiben oder gar in hoch-
ster Abstraktion (Schaubild 1) grafisch darstellen I43t. Den-
noch vermittelt gerade dieses Schaubild nicht nur eine Vorstel-
lung vom AusmaB und von der Geschwindigkeit der Anpas-
sung, sondern durch den relativen Gleichlauf der die verschie-
denen Lander reprasentierenden Kurven auch einen (iberzeu-
genden Eindruck von deren Zwangslaufigkeit.
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1. RESULTATS DES COMPTES DE L'AGRICULTURE
DANS LE CONTEXTE DES EVOLUTIONS ECONOMI-
QUES GLOBALES A LONG, A MOYEN ET A COURT
TERME

1.1. L’adaptation a long terme de V’agriculture dans le
cadre de la croissance économique

Au cours des quinze derniéres années, une croissance écono-
mique soutenue a trés fortement accru la puissance économi-
que et la prospérité de tous les pays des Communautés euro-
péennes. Durant cette période, le volume du produit intérieur
brut des neuf Etats a augmenté d’environ 80 % au total, soit
d'a peu prés 60 % par habitant (accroissement de la popu-
lation: + 11,3 %). Toutefois, les taux de croissance annuels
moyens étant compris entre 4,54 5,1 % (France, ltalie, Pays-
Bas) et 2,5 % (Royaume-Uni), le produit intérieur brut réel a
doublé en France, alors qu'il ne s’est accru que d’une fois et
demie au Royaume-Uni.

Dans le cadre de cette croissance économique générale, di-
verses branches ont été inégalement favorisées par des inno-
vations, des progrées de la productivité, et par I'évolution de la
demande. Les industries en plein essor se sont développées
dans le sillage d'une demande extrémement vive, tandis que,
dans les domaines ou le progreés de la productivité était supé-
rieur & l'augmentation de la demande, ou la ou des importa-
tions bon marché renforgaient «outre mesure» la concurrence,
des secteurs industriels entiers ont enregistré un déclin relatif
de leur développement, ou méme une régression en valeur
absolue. De méme que certaines branches de l'industrie (tel-
les que l'industrie du cuir et le textile), I'agriculture européenne
a été particuliérement exposée a ce changement structurel qui
a accompagné la croissance économique. Dans un premier
temps, I'agriculture est restée en retard dans son développe-
ment technique en raison de sa structure traditionnelle carac-
térisée par une majorité de petites exploitations peu spéciali-
sées et disposant en général de peu de capitaux. Ce n'est
qu'avec I'augmentation du plein emploi et de la sécurité des
travailleurs sur le plan social que ce besoin de rattrapage a pu
s'exprimer a une échelle plus importante. Il est cependant ap-
paru que si le secteur «retardataire» pouvait introduire trés ra-
pidement le progrés de la productivité accumulé entre temps, il
ne lui était guére possible d'en tirer profit pour une expansion
générale, en raison des possibilités limitées d'extension des
débouchés. La pression des revenus qui en est résultée a, au

contraire, freiné I'emploi des facteurs de production dans
I'agriculture en proportion de leur mobilité et de I'écart entre le
revenu et les coits d’opportunité. Cela signifie que I'adap-
tation de I’agriculture imposée par les progrés de la produc-
tivité et la croissance économique générale s'est réalisée
sous la forme d’un processus continu de repli, ou qu'elle a
renforcé le processus séculaire de repli auquel le secteur
primaire (a 'inverse du secteur secondaire et, surtout, du
tertiaire) était de toute fagon déja soumis.

Cette évolution constitue certainement un phénoméne bien
plus complexe qu'on ne saurait le décrire en quelques phrases
ou méme le schématiser de fagon trés abstraite (voir graphi-
que 1). Et cependant ce graphique illustre précisément non
seulement 'importance et |a rapidité de I'adaptation, mais, vu
le tracé relativement paralléle des courbes représentant les di-
vers pays, it montre aussi de maniére convaincante que celle-
ci était inéluctable.



Schaubild 1

Anteil der Landwirtschaft, Forstwirtschaft und Fischerei am Brut-
toinlandsprodukt und an den Erwerbstitigen

Graphique 1

Part de I'agriculture, de la sylviculture et de la péche dans le pro-
duit intérieur brut et la population active occupée
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Quelle: EUROSTAT, Volkswirtschaftiiche Gesamtrechnungen 1960 — 1976,
Bevdlkerung und Erwerbstatigkeit 1950 — 1976 und Monatsbulletin der
Aligemeinen Statistik.

Source: EUROSTAT; Comptes nationaux 1960 — 1976, Population et emploi
1950 — 1976 et Bulletin mensuel des Statistiques Générales.

Ohne die gerade getroffene Aussage relativieren zu wollen, er-
scheint es aber doch notwendig, das allzu knapp gezeichnete
Bild ein wenig zu erganzen. Zum einen ist anzumerken, daf
dem Rickgang im relativen Anteil der Erwerbstétigen zwar
eine absolute Verringerung der Zahl der landwirtschaftlichen
Arbeitskrafte entspricht, daf aber der sinkende Anteil am Brut-
toinlandsprodukt generell nur auf eine unterdurchschnittliche
(positive) Zuwachsrate des Beitrags der Landwirtschaft zu-
ruckzufiihren ist. Zweitens mufB3 der Anpassungsprozef im Zu-
sammenhang mit sehr vielen unterschiedlich wirksamen und
unterschiedlich wirkenden Einzelfaktoren gesehen werden.
Wirtschatftliche und naturliche Standortbedingungen, Be-
triebsgroBenstruktur, Kapitalausstattung sowie Altersstruktur,
berufliche Qualifikation und Motivation der Arbeitskréfte sind

neben vielen anderen relevant. lhre Aufzahiung vermag hier

die Vielfalt der Faktoren nur anzudeuten. SchiieBlich ist auch
der EinfluB der staatlichen Agrarpolitik zu beriicksichtigen, zu
deren Zielen man zahlen kann, die Anpassungsgeschwindig-
keit der Landwirtschaft innerhalb gewisser Grenzwerte zu hal-
ten, wobei an eine obere Grenze zur Vermeidung sozialer
Spannungen und Ungerechtigkeit oder auch unerwiinschter
politischer Verdnderungen sowie an eine untere Grenze zur
Vermeidung unnétig hoher volkswirtschaftlicher Kosten und
Wachstumsverluste zu denken ist.

Sans vouloir limiter la portée de ce qui vient d'étre dit, il semble
néanmoins nécessaire de compléter quelque peu cette des-
cription par trop sommaire. En premier lieu, il faut remarquer
que la baisse de la part relative dans I'effectif des personnes
actives occupées correspond certes a une diminution absolue
du nombre des travailleurs agricoles, mais que le recul de la
part de I'agriculture dans le produit intérieur brut est, en régle
générale, di uniquement au fait que le taux de croissance (po-
sitif) de sa contribution est inférieur a la moyenne. En second
lieu, le processus d'adaptation doit étre examiné dans le con-
texte d’'une multitude de facteurs individuels, dont 'efficacité et
les effets sont variables. Citons, parmi bien d'autres, les condi-
tions économiques et naturelles locales, la taille des exploita-
tions, l'importance des capitaux disponibles de méme que la
structure d'age, la qualification professionnelle et la motivation
des travailleurs. Cette énumération ne peut que donner une
idée de la diversité des facteurs. Il faut, enfin, prendre en con-
sidération l'influence de la politique agricole des Etats parmi
les objectifs, de laquelle on peut compter le désir de maintenir
la rapidité d'adaptation de I'agriculture dans certaines limites:
une limite supérieure destinée a éviter les tensions sociales et
l'injustice ou des changements politiques peu souhaitables,
une limite inférieure destinée a éviter des colts économiques
inutilement élevés ou des retards de croissance.
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1.2. Mittelfristige Verdnderungen im Datenkranz der
Landwirtschaft und deren sektorale Bedeutung

Die mittelfristigen Veranderungen, die das gesamtwirtschaftli-
che Wachstum begleiten, kénnen fir die einzeinen Wirt-
schaftsbereiche als Anderungen ihres Datenkranzes von un-
terschiedlicher Bedeutung sein. Im folgenden soll versucht
werden, die Relevanz solcher Datenéanderungen fiir die Land-
wirtschaft aufzuzeigen und an Hand der Ergebnisse der Land-
wirtschaftlichen Gesamtrechnung auf charakteristische Unter-
schiede zwischen den Mitgliedstaaten hinzuweisen. Dabei
wird auf die erste Halfte der 70er Jahre Bezug genommen. Die
Abhéngigkeit der Analyse von den Zufalligkeiten einzeiner
Jahre wird —wo es erforderlich und maglich ist — durch die Ver-
wendung mehrjahriger Durchschnitte als Vergleichsgrofen
verringert. Indessen bietet diese VorsichtsmaBnahme noch
keine Gewabhr fir die vollige Ausschaltung eventueller Ver-
zerrungen. Wesentlich ist ferner, daB jeweils auch vergleich-
bare Phasen mittelfristiger Wachstumsschwankungen einan-
der gegenibergestellt werden. Dieser Forderung scheinen —
zumindest im internationalen Vergleich — die gesamtwirt-
schaftlichen Daten besser zu entsprechen als die landwirt-
schaftlichen. Schliefllich ist aber die Tatsache, daB die hier
gewdhlte Bezugsperiode mit der Erweiterung der Gemein-
schaften eine wichtige Veranderung der gesamtwirtschaftli-
chen Rahmenbedingungen einschlieBt, weitaus gravierender.
Wahrend sich der Integrationsstand fiir die urspriinglichen Mit-
glieder der Gemeinschatft nicht wesentlich verandert hat — Zoll-
union fir gewerbliche Giter, gemeinsamer Agrarmarkt, Frei-
zligigkeit der Arbeitskrafte waren zumindest im Prinzip schon
1970 realisiert, und eine nennenswerte Harmonisierung der
nationalen Wirtschafts- und Wahrungspolitiken war auch am
Ende der Bezugsperiode noch nicht erreicht —, fallen fir die
Ubrigen Lander die ersten Jahre der stufenweisen Anpassung
an die in der Gemeinschaft herrschenden Verhéltnisse in die
zweite Halfte des Vergleichszeitraumes. Die aus den veran-
derten Rahmenbedingungen, insbesondere aus der Ubernah-
me der gemeinsamen Agrarpolitik fir das Preisniveau, die
Produktion und den AuBenhandel landwirtschaftlicher Erzeug-
nisse resultierenden Folgen dirfen in der Analyse also nicht
Ubersehen werden.

* x *

Schaubild 2 vermittelt ein sehr komplexes Bild von den hier

naher zu untersuchenden Zusammenhangen und Entwicklun-

gen. Wegen der besonderen Form der grafischen Darstellung
sind zunachst ein paar methodische Erlauterungen notwen-
dig:

(1) Ein Vergleich der als Quadrate (A) dargesteliten Basiswer-
te (in Mrd bzw. 1 000 Eur, Durchschnitt 1969 —1971,Dane-
mark 1970) IaBt die GroBenordnung der Hauptaggregate
der Landwirtschaftlichen Gesamtrechnung erkennen. Das
gilt sowohl im Hinblick auf eine innergemeinschatftliche
Rangfolge als auch im Hinblick auf die Zusammensetzung
bzw. die Aufteilung der Endproduktion der Landwirtschatt
einzelner Lander.

(2) Die den Basiswerten entsprechenden Referenzwerte (in
Mrd bzw. 1 000 Eur, Durchschnitt 1974 — 1976) sind als
groBe Rechtecke (A + B + C + D) dargestellt. Dabei ent-
sprechen
— die horizontalen Seiten dieser Rechtecke den nach MaB-

gabe der Volumenanderung und
- die vertikalen Seiten den nach Mafigabe der Preis- und
Wechselkursanderung

verlangerten bzw. verkiirzten Seiten der Basisquadrate.
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1.2. Modifications a moyen terme des données de I'agri-
culture et importance sectorielle de celles-ci

Les transformations & moyen terme dont s'accompagne la
croissance économique générale peuvent revétir, pour les di-

vers secteurs économiques, une importance variable en tant
que modifications des données les concernant. Dans la suite
de la présente étude, on cherchera a montrer limportance de

tels changements pour I'agriculture, et I'on s’efforcera d'atti-

rer lattention sur les différences caractéristiques entre les

Etats membres a I'aide des résultats des comptes de I'agricul-

ture. A cet effet, la période de référence choisie est la premiére

moitié des années 1970. Pour éviter que I'analyse ne dépende

d'événements propres a certaines années particuliéres, on

emploie, si nécessaire et si possible, des moyennes plurian-

nuelles comme grandeurs de comparaison. Cette précaution

ne suffit cependant pas encore a garantir que soient totale-

ment éliminées d'éventuelles distorsions. Il est, par ailleurs,

essentiel de toujours mettre en paralléle des phases compa-
rables des fluctuations de croissance a moyen terme. Pour les
comparaisons internationales du moins, les données économi-
ques générales semblent mieux répondre & cette exigence que
les données agricoles. Mais, finalement, le fait qu'une modifi-
cation importante des conditions économiques de base ait eu
lieu durant la période de référence choisie, par suite de I'élar-

gissement des Communautés, constitue un facteur bien plus

important: alors que le degré d'intégration des membres fon-

dateurs de la Communauté n'a pas varié fondamentalement

(I'union douaniére pour les produits industriels, le marché com-

mun agricole, Ia libre circulation des travailleurs étaient réali-
sés, en principe du moins, dés 1970, et & |a fin de la période de
référence, aucune harmonisation notable des politiques éco-
nomiques et monétaires nationales n'avait été accomplie), les
premiéres années d'adaptation progressive des autres pays
aux conditions régnant dans la Communauté s'inscrivent dans
la seconde moitié de la période de référence. Il n'est donc pas
permis de négliger dans Fanalyse les conséquences de la
transformation des conditions de base, et en particulier de
I'adoption de la politique agricole commune, sur le niveau de
prix, sur la production et sur les échanges extérieurs de pro-
duits agricoles.

* X x

Le graphique 2 donne une image trés complexe des relations
et des évolutions qu'it faut examiner de plus prés sous ce rap-
port. La forme spéciale de la représentation graphique néces-
site d'abord quelques explications méthodologiques:

(1) Une comparaison des valeurs de base (en milliards ou mil-
liers d'Eur, moyenne 1969 a 1971, Danemark 1970) représen-
tées sous la forme de carrés (A) permet de connaitre |'ordre de
grandeur des principaux agrégats des comptes de I'agricultu-
re. Ceci vaut tant en ce qui concerne le classement intracom-
munautaire qu'en ce qui concerne la composition ou la venti-
lation de la production finale de I'agriculture des divers pays.

(2) Les valeurs de référence (en milliards ou milliers d'Eur, mo-
yenne 1974 a 1976) correspondant aux valeurs de base sont
représentées sous laforme de grands rectangles (A + B + C +
D). Les cotés horizontaux de ces rectangles correspondent
aux cotes du carré de base prolongés ou diminués en fonction
de la variation en volume, les cotés verticaux aux cdtés du car-
ré de base prolongés ou diminués proportionnellement a la va-
riation des prix et des taux de change. On obtient ainsi, outre
les possibilités de comparaison mentionnées au point (1), les
informations complémentaires suivantes:



Auf diese Weise ergeben sich neben den unter 1 erwihnten
Vergleichsméglichkeiten folgende Zusatzinformationen:

Die in der Regel zwischen Basisquadraten und Referenz-
rechtecken entstandenen Randflachen (B, C und D) lassen
(in Mrd bzw. 1 000 Eur) die GréBenordnung

— der Mengeneffekte (B),

— der Preis- und Wechselkurseffekte (C) und

— der Mischeffekte (D),

d.h. die Komponenten der von ,,1970" bis ,,1975" eingetre-
tenen Wertanderungen, erkennen.

(3) Die hyperbelformigen Index-Hohenlinien, die sich jeweils
um 20 Indexpunkte unterscheiden und deren niedrigste
(hochste) der Indexzahl 100 (200) entspricht, beziehen sich
jeweils auf die Fldche des Basisquadrates A (Basiswert @
1969 — 1971 = 100). Sie gelten flr alle Rechtecke, die den
Punkt Po ; und den rechten Winkel bei P, mit dem Basis-
quadrat A gemeinsam haben. Das heifBit, die Lage der drei
Punkte I, Ip und lyy innerhalb der Isohypsen-Schar zeigt
(jeweils fir den Referenzzeitraum 1974 — 1976 und bezo-
gen auf 1969 — 1971 = 100):

— den Volumenindex lq,

— den Preisindex Ip (Preise in Eur, zu jeweiligen Wechsel-
kursen) und

— den Wertindex lyy

des betreffenden Aggregates an.

Innerhalb des hier betrachteten Jahrfiinfts erhohte sich der

Wert der landwirtschaftlichen Endproduktion der Gemein-

schaft um ca. 53 %. Von diesem Zuwachs war aber nur ein

Sechstel auf ein hoheres Produktionsvolumen zuriickzufih-

ren. Rund funf Sechstel der.gesamten Wertsteigerung waren

preis- und wechselkursbedingt, ohne daB es jedoch gleich-
zeitig gegenuber dem Preisindex des Bruttoiniandsproduktes

(in Eur) zu einem Anstieg des realen Agrarpreisniveaus ge-

kommen ware.

Da sich die landwirtschaftlichen Preis- und Produktionsni-
veaus der einzelnen Mitgliedstaaten in unterschiedlichem
AusmaB gegeneinander verschoben haben, muB wie in
Schaubild 2 starker differenziert werden. Dabei ist bezliglich
des Volumens der Endproduktion die fast 25 %ige Ausweitung
in den Niederlanden hervorzuheben, die im pflanzlichen und
tierischen Bereich nahezu gleichmasBig erreicht wurde. Aus-
schlieBlich aufgrund einer expansiven tierischen Produktion
stieg das Volumen der Endproduktion in GroBbritannien und
Irland, wahrend Frankreich und ltalien, die vor allem zugun-
sten der inlandischen Fleischerzeugung spezielle Forderungs-
programme eingefiihrt hatten, im gleichen Bereich zwar auch
Uberdurchschnittlich expandierten (+ 15 %), wegen maBiger
Erfolge im pflanzlichen Bereich aber insgesamt einen geringe-
ren Volumenzuwachs ausweisen mufiten.

Das in Eur ausgedruckte Agrarpreisniveau lag am Ende der
finfjahrigen Vergleichsperiode fir die Gemeinschaft um gut
40 % uber dem Stand von ,,1970". Ein Unterschied zwischen
den Preisniveauanderungen bei pflanziichen und tierischen
Produkten bestand lediglich aufgrund der extrem hohen Kar-
toftelpreise von 1975 und 1976. Im Hinblick auf die mittelfristi-
ge Preistendenz braucht diesem Unterschied deshalb keine
weitere Bedeutung beigemessen zu werden. Die von Land zu
Land beobachteten Abweichungen hielten sich fast durchweg
in einer GroBenordnung von + 10 Prozentpunkten. Als Ausnah-
men sind die Preisentwicklungen bei pflanzlichen Erzeugnis-
sen im Vereinigten Konigreich und in Danemark zu erwahnen.

Les surfaces latérales (B, C et D) qui apparaissent, en régle
générale, entre les carrés de base et les rectangles de référen-
ce permettent de connaitre I'ordre de grandeur (en milliards ou
en milliers d'Eur)

— des effets de quantité (B),

— des effets de prix et de taux de change (C) et

— des effets combinés,

c'est-a-dire les composantes des changements de valeur en-
registrés de «1970» a «1975»,

(3) les courbes hyperboliques des niveaux d'indice qui diffé-
rent les unes des autres de 20 points d'indice et dont la plus
basse (haute) correspond a l'indice 100 (200) se rapportent a
la surface du carré de base A (valeur de base @ 1969 -1971 =
100). Elles sont valables pour tous les rectangles qui partagent
avec le carré de base A le point Po etl'angle droit pres de P,
Cela signifie que la position des trois points Iy, Ip et hya l'inté-
rieur du groupe des isohypses indique (pour la période de réfé-
rence 1974-1976 et par rapport a 1969-1971 = 100):

— lindice de volume Iq,

— lindice de prix Ip (prix en Eur, aux taux de change courants)
et

— lindice de valeur ly

de I'agrégat concerné.

x * o

Durant la période quinquennale considérée, la valeur de la pro-
duction agricole finale de la Communauté s'est accrue de quel-
que 53 %. Mais cette croissance n’est due que pour un sixieme
environ a l'augmentation du volume de la production. Les cing
sixiemes de I'accroissement total en valeur résultent de varia-
tions de prix et de taux de change qui ne se sont cependant
accompagnées d'aucune augmentation du niveau réel des prix
agricoles par rapport a l'indice des prix du produit intérieur brut
(en Eur).

Etant donné que les niveaux des prix et de la production agri-
coles des divers Etats membres ont subi des variations inéga-
les les uns par rapport aux autres, il est nécessaire d'établir
une différenciation plus poussée, ainsi que cela a été fait dans
le graphique 2. En ce qui concerne le volume de la production
finale, il convient de mettre en relief I'augmentation de prés de
25 % enregistrée aux Pays-Bas et réalisée pratiquement &
parts égales dans les secteurs vegétal et animal. En Grande-
Bretagne et en Irlande, le volume de la production finale s'est
accru exclusivement en raison d'une production animale en
expansion, tandis que la France et I'ltalie, qui avaient adopté
des programmes spéciaux d'encouragement essentiellement
en faveur de la production indigéne de viande, ont certes éga-
lement connu une progression supérieure a la moyenne dans
ce domaine (+ 15 %), mais ont obtenu au total un accroisse-
ment en volume plus faible en raison des résultats médiocres
enregistrés dans le domaine végétal.

A la fin de la période quinquennale de référence, le niveau des
prix agricoles exprimés en Eur dépassait d'au moins 40 % le
niveau de «1970» dans la Communauté. Une différence n'a été
notée entre les variations des niveaux de prix des produits vé-
gétaux et des produits animaux qu'en raison des prix extré-
mement élevés atteints par les pommes de terre en 1975 et
1976. En ce qui concerne 'évolution des prix a moyen terme, il
n'est donc pas nécessaire d'attacher une importance particu-
liére a cette différence. Les écarts observés d'un pays a l'autre
se sont presque toujours situés dans une fourchette de + 10
%. A cet égard, 'évolution des prix des produits végétaux au
Royaume-Uni et au Danemark constitue une exception a si-
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Zur Hausse der Kartoffel- und teilweise auch der Gemiseprei-
se kamen fiir die Neumitglieder der Gemeinschaft die Folgen
der stufenweisen Annaherung der inlandischen Agrarpreise an
das in Rechnungseinheiten definierte gemeinsame Agrar-
preisniveau hinzu. An die Tatsache, daB die Divergenz der
Wechselkursentwicklung bei dem hier (in Eur) durchgefihrten
Vergleich naturgemanB einen Teil der in Landeswahrung fest-
zustellenden Diskrepanz der Preisniveauverschiebungen ver-
deckt — in Landeswahrung erhohte sich das Agrarpreisniveau
GroBbritanniens und Irlands viermal so stark wie in der Bun-
desrepublik Deutschland und in den Niederlanden —, soll an
dieser Stelle nur erinnert werden.

Bei den Vorleistungen der EG-Landwirtschaft hat der Wert-
zuwachs (in Eur) innerhalb von finf Jahren gut 70 % ausge-
macht, wobei sowohl die Preise als auch die Volumen der Vor-
leistungen (mitca. 50 bzw. 14 %) starker gestiegen sind als die
der Endproduktion. Fir die Gemeinschaft hat sich dadurch der
Anteil der Vorleistungen am Wert der Endproduktion von rund
38 % auf 43 % erhoht.

FaBt man die Vorleistungen in folgenden drei Gruppen zu-
sammen: (1) Futtermittel, (2) Dungemittel, Pflanzenschutz-
mittel, pharmazeutische Produkte und Energie sowie (3) Ma-
schinen und Gerate, Reparatur und Unterhaltung, Dienstlei-
stungen und sonstige Vorleistungen, so verdienen im Hinblick
auf die 1. und 3. Gruppe die vom Durchschnitt abweichenden

" Volumenentwicklungen (+ 19 % bzw. + 3,6 %) und im Hin-
blick auf die 2. Gruppe die abweichende Preisentwicklung
(+ 63 %) hervorgehoben zu werden. Mittelfristig hat also in der
Gemeinschaft der Verbrauch an zugekauften Futtermittein fast
doppelt so stark zugenommen wie das Volumen der Endpro-
duktion an tierischen Erzeugnissen. Das kann sowohl als Aus-
druck zunehmender Intensivierung (Einsatz leistungssteigern-
der Futterstoffe) als auch als Folge zunehmender Arbeitstei-
lung (Verwendung gewerblich hergestellter Futtermittelmi-
schungen) gewertet werden. Ferner ist auch ein gewisser
Struktureffekt nicht unwahrscheinlich (liberdurchschnittliche
Expansion der Produktionszweige bzw. der tierischen Produk-
tion in Landern mit iberdurchschnittlich hohem Einsatz zuge-
-kaufter Futtermittel). Nicht zuletzt wegen der offensichtlich un-
erflllten Ceteris-paribus-Klausel erscheint die genannte Rela-
tion der Zuwachsraten aber nicht im Sinne einer giobalen Pro-
duktionselastizitat interpretierbar zu sein. Das heift, es wird
davon abgesehen, zwischen einer zweiprozentigen Steige-
rung des Futtermittelverbrauchs und einer einprozentigen Zu-
nahme des Volumens der tierischen Endproduktion einen ge-
setzmaBigen Zusammenhang zu konstruieren. Der verstarkte
Einsatz ertragsteigender und/oder arbeitssparender Betriebs-
mittel hat auch das Volumen der zweiten Vorleistungsgruppe
{mit 15 %) im Vergleich zum Volumenzuwachs der Endpro-
duktion uberproportional ansteigen lassen. Bezogen auf die
pflanzliche Endproduktion war die Zuwachsrate dieser Vorlei-
stungen gut zweieinhalbmal, bezogen auf die gesamte End-
produktion gut eineinhalbmal so hoch.

Hinsichtlich der Preisentwicklung ist natlrlich vor allem die
Energie- und Diingemittelverteuerung hervorzuheben, die das
relative Preisniveau der zweiten Vorleistungsgruppe sowohl
. Uber das der (brigen Vorleistungen als auch das der Endpro-
duktion hinaus hat ansteigen lassen. Auch in bezug auf den
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gnaler. Pour les nouveaux membres de la Communauté, a
coté de la hausse des prix des pommes de terre et, dans une
certaine mesure, de ceux des légumes, les consequences du
rapprochement progressif des prix agricoles intérieurs au ni-
veau des prix agricoles communs définis en unités de compte
sont également intervenues. On se contentera de faire men-
tion ici du fait que, dans le cas de la présente comparaison (en
Eur), la divergence des évolutions des taux de change masque
naturellement une partie des écarts entre ies variations des ni-
veaux de prix constatés en monnaie nationale; exprimé en
monnaie nationale, le niveau des prix agricoles s’est accru
quatre fois plus en Grande-Bretagne et en Irlande qu'en Ré-
publique fédérale d'Allemagne et aux Pays-Bas.

La consommation intermédiaire de I'agriculture de la Commu-
nauté européenne aréalisé en |'espace de cing ans un accrois-
sement en valeur (en Eur) de plus de 70 %, et les prix ainsi que
les volumes de cette consommation ont augmenté davantage -
(respectivement 50 et 14 % environ) que ceux de la produc-
tion finale. Pour la Communauté, la part de la consommation
intermédiaire dans la valeur de la production finale est ainsi
passée de 38 % environ 443 %.

Sil'on regroupe les éléments de la consommation intermédiai-
re en trois classes: (1) aliments du bétail, (2) engrais, produits

de protection des cultures, produits pharmaceutiques et éner-

gie et (3) machines et petit matériel, réparation et entretien,

services et autres consommations intermédiaires, il y a lieu de

mettre en évidence, pour le premier et le troisiéme groupes, ies
variations en volume qui s'écartent de la moyenne (+ 19 % et
+ 3,6 % respectivement) et, pour le deuxieéme groupe, 'évolu-
tion divergente des prix (+ 63 %). Amoyen terme, la consom-
mation en aliments du bétail achetés s’est donc accrue pres-
que deux fois plus que le volume de la production animale fina-
le. On peut voir la soit I'expression d'une intensification crois-
sante (emploi d'aliments augmentant les rendements), soit la
conséquence d'une division du travail de plus en plus poussée
(utilisation d'aliments composés industriels). Il n'est par ail-
leurs pas invraisemblable qu'il se soit exercé un certain effet
structurel (expansion supérieure ala moyenne des secteurs de
production ou de la production animale dans des pays ou la
part des aliments du bétail achetés est particulierement éle-
vée). Mais en raison notamment du non-respect manifeste de
la clause «ceteris paribus», |a relation des taux de croissance
citée ne sembie pas pouvoir étre interprétée dans le sens d’une
élasticité globale de la production. Cela signifie qu'il faut renon-
cer a établir une corrélation systématique entre un accrois-
sement de 2 % de la consommation d'aliments du bétail et une
augmentation de 1 % du volume de la production animale fina-
le. L'emploi accru de moyens de production permettant d'aug-
menter les rendements et/ou d'économiser du travail a égale-
ment entrainé une croissance plus que proportionnelle du vo-
lume du deuxiéme groupe de consommations intermédiaires
(+ de 15 %) par rapport a I'augmentation en volume de la pro-
duction finale. Le taux de croissance de ces consommations
intermédiaires a dépassé de plus de deux fois etdemie celuide
la production végétale finale, et celui de la production finale to-
tale de plus d'une fois et demie.

En ce qui concerne I'évolution des prix, il convient naturelle-
ment de metire surtout en évidence le renchérissement de
I'énergie et des engrais, a cause duquel le niveau de prix relatif
du deuxiéme groupe de consommations intermédiaires a dé-
passe aussi bien celui des autres consommations intermédiai-
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sultierte fiir die zweite Gruppe ein Realpreisanstieg um 16 %.
Diese Tatsache ist fiir die Landwirtschaft, d.h. firr die Einkom-
mensentstehung im Produktionsbereich Landwirtschaft, von
auBerordentlicher Bedeutung. Angesichts des hohen Anteils
dieser Gruppe am Gesamtwert der Vorleistungen (,,1975" ca.
25 %) bzw. am Gesamtwert der Endproduktion (iiber 10 %)
und angesichts der hohen Zuwachsrate des Verbrauchsvolu-
mens (die in diesem Zusammenhang lediglich als Anzeichen
dafiir gewertet zu werden braucht, daB hohen Preissteigerun-
gen schwer durch Mengeneinsparungen ausgewichen werden
kann) ist der negative Einkommenseffekt der Preisentwick-
lung bei Diingemitteln, Pflanzenschutzmitteln und Energie be-
sonders gravierend.

Aufgrund der in Schaubild 2 fiir die einzelnen Mitgliedstaaten
dargestellten GroBenverhaltnisse und Veranderungen der
Vorleistungen kdnnen die deutsche, die britische und die dani-
sche Landwirtschaft als Bereiche mit maBigem bzw. sogar ne-
gativem Volumenzuwachs bezeichnet werden. In den Nieder-
landen und in Irland entsprach die Zunahme des Vorleistungs-
volumens in etwa der des Endproduktionsvolumens, wahrend
in Frankreich, Italien und Belgien/Luxemburg der Betriebsmit-
teleinsatz deutlich starker anstieg als das Volumen der End-
produktion. Speziell bei Futtermitteln erreichte der Volumen-
zuwachs in Frankreich (mit 46 %) gut das 3,3fache der von der
tierischen Endproduktion erzielten Zuwachsrate. Die gleiche
Relation der Zuwachsraten galt hier auch fir Dungemittel,
Pflanzenschutzmittel und Energie einerseits sowie die pflanz-
liche Endproduktion andererseits. Fur alle ubrigen Lander wa-
ren beide Verhaltnisse deutlich enger. Im Vereinigten Konig-
" reich konnte das Volumen der Endproduktion auch ohne Mehr-
verbrauch an Vorleistungen geringfiigig gesteigert werden.
Hinsichtlich der mittelfristigen Verteuerung der Vorleistungen
(in Eur) stehen die Bundesrepublik Deutschland, Frankreich,
Grof3britannien und Irland auf vergleichbarer, dem Durch-
schnitt der Gemeinschaft (+ 50 %) etwa entsprechender
Stufe. Eine geringere Niveauverdnderung (+ 33 bis 46 %) ist
fur Italien und die Benelux-Staaten zu registrieren. Wesentlich
steiler verlief die Preisentwicklung allein in Danemark
(+ 70 %).

Entsprechend den oben dargelegten Veranderungen der End-
produktion und der Vorleistungen erhéhte sich der Wert der
Bruttowertschopfung der Gemeinschaft innerhalb der hier be-
trachteten flinf Jahre um 42 %. Zum ganz uberwiegenden Teil
war dies die Folge der Preisdnderungen bei landwirtschaft-
lichen Erzeugnissen und Betriebsmitteln. Die Veranderungen
der Input- und Outputmengen trugen nur zu etwa einem Sieb-
tel zum Anstieg der Bruttowertschdpfung bei. Mit anderen
Worten: Der gesamte Wertzuwachs von rund 12 Milliarden Eur
verteilte sich wie folgt auf seine Komponenten: Rein preisbe-
dingt erhohte sich die Bruttowertschopfung um 9,9 Milliarden
Eur und allein aufgrund von Mengenanderungen nahm sie um
1,7 Milliarden Eur zu. Dem Mischeffekt gleichzeitiger Preis-
und Mengenanderungen ist eine Wertsteigerung um 0,4 Milli-
arden Eur zuzuschreiben.

Wie aus Schaubild 2 weiterhin ersichtlich ist, hat sich die Brut-
towertschopfung vor allem in Italien weniger stark erhoht ais in
_andern Landern. Trotz des niedrigen Vorleistungsanteils (we-
nig mehr als ein Viertel der Endproduktion) war insbesondere
der Mengeneffekt der Produktionssteigerung durch erhohten
Aufwand an Betriebsmitteln stark verringert. Die wertmaBige

- res que celui de la production finale. Dans ce deuxiéme grou-

pe, les prix réels ont eux aussi augmenté de 16 % par rapporta
I'indice des prix du produit intérieur brut de la Communauté. Ce
fait revét une importance exceptionnelle pour I'agriculture,
c'est-a-dire pour la formation du revenu dans le secteur de
production «agriculture». Vu I'importance de la part de ce
groupe dans la valeur totale de ia consommation intermédiaire
(environ 25 % en «1975») ou dans celle de la production finale
(plus de 10 %), et compte tenu du taux de croissance élevé du
volume de la consommation (dans lequel il ne faut voir en I'oc-
currence qu’un indice, du fait qu'il est difficile de compenser de
fortes hausses de prix par des économies de quantités), I'effet
de revenu négatif de I'évolution des prix des engrais, des pro-
duits phytosanitaires et de I'énergie constitue un facteur parti-
culiérement grave.

Sur la base des rapports de grandeur et des variations des
consommations intermédiaires représentés dans le graphique
2 pour les divers Etats membres, il est permis de dire que les
agricultures allemande, britannique et danoise ont connu une
croissance en volume modérée ou méme négative. Aux Pays-
Bas et en Irlande, I'accroissement du volume de la consomma-
tion intermédiaire correspond a peu prés a celui du volume de
la production finale, tandis qu'en France, en ltalie, en Belgique
et au Luxembourg, le volume des moyens mis en ceuvre s'est
accru nettement plus que celui de la production finale. Pour les
aliments du bétail, en particulier, I'accroissement en volume
enregistré en France (46 %) a dépassé d’au moins 3,3 fois le
taux de croissance de la production animale finale. La méme
relation des taux d’accroissement a été enregistrée aussi en-
tre, d'une part, les engrais, les produits de protection de cul-
tures et I'énergie, et d'autre part, la production végétale finale.
Dans tous les autres pays, les deux rapports étaient nettement
moins élevés. Au Royaume-Uni, le volume de la production fi-
nale a légérement augmenté sans nécessiter de consomma-
tion intermédiaire supplémentaire. En ce qui concerne le ren-
chérissement @ moyen terme de la consommation intermédiai-
re (en Eur), la république fédérale d’Allemagne, la France, la
Grande-Bretagne et I'Irlande se situent & un niveau compara-
ble, correspondant approximativement a la moyenne commu-
nautaire (+ 50 %). L'Italie et les pays du Benelux ont enre-
gistré une hausse plus faible (de + 33 a + 46 %). Le Danemark
est le seul pays ou I'évolution des prix ait été sensiblement plus
accentuée (+ 70 %).

A la suite des variations de la production finale et de la con-
sommation intermédiaire exposées ci-dessus, la valeur ajou-
tée brute de la Communauté s'est accrue de 42 % au cours de
la période quinguennale de référence. Cet accroissement est,
pour une majeure partie, imputable aux variations des prix
des produits et moyens de production agricoles. L'évolution
des quantités d’entrées et de sorties n'a contribué que pour un
septieme environ a 'augmentation de la valeur ajoutée brute.
En d'autres termes, I'accroissement total en valeur d’environ
12 milliards d’'Eur se décompose ainsi: I'augmentation impu-
table exclusivement a ia hausse des prix s’éléve & 9,9 milliards
d'Eur et 'augmentation due uniquement a des variations quan-
titatives a 1,7 milliard d'Eur; enfin, I'effet combiné de variations
simultanées des prix et des quantités est a l'origine d'un ac-
croissement de 0,4 milliard d'Eur.

Comme le montre en outre le graphique 2, la valeur ajoutée
brute a moins progressé, notamment en ltalie, que dans d'au-
tres pays. Malgré la faible importance de la part de la consom-
mation intermédiaire (a peine plus du quart de la production
finale), l'effet de quantité de I'augmentation de la production a
été, en particulier, fortement réduit par la dépense accrue en
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Verdoppelung der Vorleistungen der franzésischen Landwirt-
schaft lieB den Anteil der Bruttowertschopfung an der Endpro-
duktion von 69 % auf rund 62 % sinken und driickte die Zu-
wachsrate der Bruttowertschdpfung um ca. 20 Prozentpunkte
unter die der Endproduktion. Allein die niederlandische Land-
wirtschaft konnte in der Bruttowertschopfung einen hohen
Mengeneffekt verbuchen. Die 56%ige Wertsteigerung war
hier etwa je zur Halfte preis- und mengenbedingt. Dagegen
hatte die Landwirtschaft in Belgien/Luxemburg einen gréBeren
Mehrverbrauch an Vorleistungen als der Mehrproduktion an
landwirtschaftlichen Erzeugnissen entsprach, so daB fir ihre
Bruttowertschopfung ein negativer Mengeneffekt resultierte.

Die GroBenordnungen der Bruttowertschopfung je Erwerbs-
tatigen sind in Schaubild 2 wegen grundsatzlicher Unterschie-
de in der Erwerbstatigenstatistik der Lander mit ziemlicher Si-
cherheit verzerrt dargestelit. Da jedoch besser geeignete An-
gaben Uber den Arbeitseinsatz im Produktionsbereich Land-
wirtschaft nicht verfligbar sind, ist dieser Nachteil hier nicht
vermeidbar. Die mittelfristigen Veranderungen der Bruttowert-
schopfung je Erwerbstatigen ddirften im Schaubild aber trotz
verzerrter GroBenverhaitnisse einigermaBen realistisch dar-
gestellt worden sein. Demnach war der Beitrag aller Mengen-
anderungen (in Endproduktion, Vorieistungen und Arbeitsein-
satz) in der Bundesrepublik Deutschiand, in den Niederlanden
und in Danemark fast doppelt so hoch wie in den {ibrigen Lan-
dern. Durch gleichzeitig hohe Preiseffekte konnte die Brutto-
wertschopfung je Erwerbstatigen in Danemark auf mehr als
das Doppelte inres Ausgangswertes steigen. Den geringsten
Zuwachs verzeichnete ltalien.

Betrachtet man die mittelfristigen Entwicklungen, die hier bis-
her nur in ihrem sektoralen Zusammenhang erlautert wurden,
vor dem Hintergrund gleichzeitiger volkswirtschaftlicher Ver-
anderungen, so stellt sich nicht zuletzt das Problem einer an-
gemessenen Analyse unterschiedlicher Einkommensentwick-
lungen. Hier bietet sich fur den Produktionsbereich Landwirt-
schaft die Bruttowertschopfung zu Marktpreisen oder besser
noch die Nettowertschopfung zu Faktorkosten (die in der
Landwirtschaftlichen Gesamtrechnung allerdings nicht fir alle
Lander ausgewiesen ist) als geeignete VergleichsgroBe an.
Sie kann als Gesamteinkommen aus landwirtschaftlicher Pro-
duktionstatigkeit, d.h. als Summe der Faktoreinkommen aller
im Produktionsbereich eingesetzten Produktionsfaktoren an-
gesehen werden, darf aber nicht etwa — was fr die folgende
Analyse wichtig ist — mit dem Gesamteinkommen aller in der
Landwirtschaft tatigen (Erwerbs-)Personen verwechseit wer-
den. Denn die Wertschépfung des Produktionsbereichs ent-
halt definitionsgeman “keinerlei Einkommen aus auBerland-
wirtschaftlichen Quellen, wie z.B. Einkiinfte aus auBerland-
wirtschaftlichem Zu- oder Nebenerwerb, Kapitaleinkommen,
Renten usw., wohl aber das Entgelt flr bereichsfremde Fakto-
ren (Loéhne, Zinsen, Pachten).

ZweckmaBigerweise seien der folgenden Analyse ein paar
Hinweise auf die ihr zugrunde liegenden Vorstellungen vor-
ausgeschickt:

Grundlage intersektoraler Einkommensvergleiche ist unter an-
derem das Theorem von der optimalen Allokation der Produk-
tionsfaktoren. Danach ist die Verteilung der Faktoren auf die
einzelnen Sektoren einer Volkswirtschaft dann optimal, wenn
durch eine Umverteilung kein hoheres Sozialprodukt erwirt-
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moyens de production. Le doublement en valeur de la con-
sommation intermédiaire de I'agriculture frangaise a fait tom-
ber la part de la valeur ajoutée brute dans la production finale
de 69 % a 62 % environ, etil aramené le taux d'accroissement
de la valeur ajoutée brute a un niveau inférieur de 20 % a celui
de la production finale. Seule I'agriculture néerlandaise a pu
enregistrer un important effet de quantité dans sa valeur ajou-
tée brute. Dans ce pays, I'accroissement en valeur de 56 % est
imputable environ pour moitié aux prix et pour moitié aux quan-
tités. Pour I'agriculture de la Belgique et du Luxembourg, en re-
vanche, 'accroissement de la consommation intermédiaire a
eté plus important que celui de la production agricole, de sorte
que la valeur ajoutée brute a subi un effet de quantité négatif.

En raison de divergences fondamentales entre les statistiques
de la population active occupée des divers pays, il est permis
de dire que les ordres de grandeur de la valeur ajoutée brute
par personne active occupée, représentés dans le graphique
2, ont certainement subi des distorsions. Et comme il n'existe
pas de données mieux appropriés sur la main-d'ceuvre occu-
pée dans le secteur de production agriculture, il n’est pas pos-
sible d’eviter cet inconvénient. En dépit de I'altération des rap-
ports de grandeur, le graphique devrait cependant donner une
image assez réaliste des variations a moyen terme de la valeur
ajoutée brute par personne active occupée. D’aprés ce gra-
phique, la contribution de toutes les variations quantitatives
(dans la production finale, la consommation intermédiaire et la
main-d'oeuvre occupée) était prés de deux fois plus impor-
tante en République fédérale d'Allemagne, aux Pays-Bas et au
Danemark que dans les autres pays. Grace a I'action simul-
tanée d'effets de prix élevés, la valeur ajoutée brute par per-
sonne active occupée a pu atteindre plus du double de sa
valeur initiale au Danemark. L'accroissement le plus faible a
été enregistré par I'ltalie.

Si I'on considére les évolutions a moyen terme (qui n'ont été
examinées jusqu'a présent que dans le cadre du secteur agri-
cole) dans le contexte des transformations économiques glo-
bales survenues simultanément, il se pose en particulier le
probléme de I'analyse adéquate des variations divergentes
des revenus. La valeur ajoutée brute aux prix du marché ou,
mieux encore, la valeur ajoutée nette au colt des facteurs (qui
n'est toutefois pas indiquée pour tous les pays dans les comp-
tes de I'agriculture) constitue, a cet égard, une grandeur de
comparaison appropriée pour le secteur de production agricul-
ture. Cette valeur peut étre considérée comme le revenu total
découlant de l'activité de production agricole, c’est-a-dire
comme la somme des revenus de tous les facteurs de produc-
tion utilisés dans la branche, mais il ne faut pas la confondre —
la distinction est importante pour I'analyse suivante — avec le
revenu global de toutes les personnes actives occupées dans
I'agriculture. En effet, la valeur ajoutée de la branche n’englobe
pas, par définition, les revenus de source extra-agricole, tels
que les revenus d'activités complémentaires ou secondaires
extra-agricoles, les revenus du capital, les rentes, etc., mais
elle comprend la rémunération de facteurs n’appartenantpas a
la branche (salaires, intéréts, loyers).

Il semble utile de faire précéder I'analyse suivante de quelques
indications concernant les notions sur lesquelles elle repose.

Les comparaisons intersectorielles des revenus sont, entre
autres, fondées sur le théoréme de l'allocation optimale des
facteurs de production. D'aprés ce théoréme, la répartition des
facteurs entre les divers secteurs d'une économie est optimale
lorsqu’une redistribution ne permet pas d'accroitre le produit



schaftet werden kann, d. h. wenn alle Faktoren ihrem Wert-

grenzprodukt entsprechend entlohnt werden. Nuniist die direk-
te Anwendung dieser Aussage auf die Wirtschaftswirklichkeit
schon allein deshalb fragwiirdig, weil die Maximierung des So-
zialprodukts nicht oberstes Ziel der Wirtschaftspolitik eines
Landes sein kann. Dennoch ist das Konzept insoweit brauch-
bar, als ein niedrigeres Niveau und/oder eine geringere Zu-
wachsrate des Faktoreinkommens eines Sektors in der Regel
einen gewissen Druck auf ihn ausiibt, sich in Zukunft besser
dem allgemeinen Wirtschaftswachstum anzupassen. Entspre-
chend kann also von Unterschieden im Einkommenswachs-
tum auf die Notwendigkeit sektoraler Anpassungen geschlos-
sen werden. '

Man kann davon ausgehen, daf in einer dynamischen Wirt-
schaft alle Sektoren durch standig sich andernde Datenkon-
stellationen fortlaufend der Notwendigkeit zur Anpassung un-
terworfen sind. Bei gleichgewichtiger Entwicklung ergeben
sich jedoch keine Einkommensunterschiede, denn jeder Sek-
tor paBt sich unverziiglich genau in dem durch die Datendnde-
rungen erzwungenen Ausman an. Erst wenn bei ungleichge-
wichtiger Entwicklung Anpassungsdefizite entstehen, weil die
von einzelnen Sektoren vollzogene Anpassung nicht das Aus-
maB der eigentlich erforderlichen erreicht, resuitieren Ein-
kommensunterschiede. Fur den Vergieich landwirtschaftlicher
und gesamtwirtschaftlicher Faktoreinkommen folgt daraus:

1. Unterschiede im Einkommenswachstum zwischen Land-
wirtschaft und Volkswirtschaft zeigen c. p. Veranderungen
im (urspriinglich bestehenden oder nicht bestehenden) An-
passungsdetfizit der Landwirtschaft an.

2. Das AusmaB der fir die Landwirtschaft notwendigen. An-
passung wird nicht nur vom gesamtwirtschaftlichen Ein-
kommenszuwachs bestimmt, sondern — wenn anerkannt
wird, daB der landwirtschaftliche Erzeuger selber kaum
Méglichkeiten hat, die Entwicklung der fiur ihn relevanten
Preise zu seinen Gunsten zu verandern — auch von den
preisbedingten Anderungen des landwirtschaftlichen Ein-
kommens.

3. Das AusmaB der von der Landwirtschatt vollzogenen An-
passung kommt in den produktivitats-(oder mengen-)be-
dingten Anderungen des landwirtschaftlichen Einkommens
zum Ausdruck (von zufallsbedingten Mengenanderungen,
beispielsweise Ertragsschwankungen, soll abgesehen
werden).

Die Landwirtschaftliche Gesamtrechnung bietet fiir die hier
skizzierte Unterscheidung zwischen insgesamt notwendiger
und vollzogener Anpassung eine konsistente Datengrund-
lage. Bevor jedoch versucht wird, diese Begriffe zu quantifizie-
ren, muB die Unzulanglichkeit solcher Analysen betont wer-
den:

— Zum einen ist die Entlohnung der Arbeitskréfte in der Land-
wirtschaft nicht wie in den (brigen Sektoren vorwiegend
kontraktbestimmt, sondern sie ist — von den Einkommen
aus unselbstandiger Tatigkeit abgesehen — als Residual-
lohn anzusehen.

— Zum anderen verschleiern die Stutzung der Agrarpreise und
unterschiedliche Einkommensbelastungen (Steuern, So-
zialabgaben usw.) das ,,wahre" Ausmaf von Einkommens-
unterschieden um so starker, je mehr sich das Niveau der
Preisstiitzung vom Gleichgewichtspreis entfernt und in den
Brutto-Netto-Relationen der Einkommen bereichsspezifi-
sche Unterschiede bestehen.

national, c’est-a-dire lorsque tous les facteurs sont rémunérés
selon leur produit limite en valeur. Or, I'application directe de

“cette théorie dans la réalité économique est sujette & caution,

ne serait-ce que parce que la maximisation du produit national
ne saurait étre I'objectif supréme de la politique économique
d'un pays. Cette notion est cependant applicable dans la me-
sure ou un niveau plus faible et/ou un taux d'accroissement
inférieur des revenus des facteurs d'un secteur exercent, en
régle générale, une certaine pression sur celui-ci, afin qu'il

s’adapte mieux a I’avenir a la croissance économique géné-.
rale. L'existence d’écarts dans la progression des revenus

permet ainsi de conclure a la nécessité d’adaptations secto-

rielles.

On peut partir de I'hypothése que, dans une économie dyna-
mique, tous les secteurs sont constamment soumis a 'obliga-
tion de s’adapter en raison de la transformation continue des
données. En cas d'évolution équilibrée, il ne se produit cepen-
dant pas de divergence des revenus car chaque secteur
s’adapte immédiatement et exactement dans la mesure
nécessitée par les changements des données. De telles diver-
gences apparaissent uniquement lorsque des retards d'adap-
tation surviennent au cours d'une évolution déséquilibrée,
parce que I'adaptation réalisée par certains secteurs n'atteint
pas le niveau véritablement nécessaire. Pour la comparaison
des revenus des facteurs dans I'agriculture et dans 'ensemble
de I'économie, il en résulte les conséquences suivantes:

1. Des différences d’accroissement du revenu entre I'agricul-
ture et I'économie en général signalent cependant des varia-
tions dans le retard d’adaptation (existant ou non aI’origine) de
I'agriculture.

2. L'ampleur de L'adaptation a réaliser par {’agricuiture n’est
pas déterminée uniquement par I'accroissement du revenu
économique global, mais aussi (lorsque 'on reconnait que le
producteur agricole n'a guere personnellement la possibilité de
modifier en sa faveur 'évolution des prix qui le concernent) par
les variations du revenu agricole imputables aux prix.

3. L’ampleur de L’adaptation accomplie par I'agriculture s’ex-
prime dans les variations du revenu agricole imputables a la
productivité ou aux quantités (il ne doit pas étre tenu compte
des variations quantitativeés dues au hasard, telles que fes fluc-
tuations des rendements).

Les comptes de I'agriculture offrent une base de données soli-
de pour la distinction ébauchée ci-dessus entre I'adaptation
globalement nécessaire et I'adaptation réalisée. Avant de
chercher a quantifier ces notions, il convient toutefois de met-
tre 'accent sur les carences de telles analyses:

— En premier lieu, la rémunération de la main-dceuvre em-
ployée dans I'agriculture n'est pas, comme dans les autres
secteurs, déterminée contractuellement pour l'essentiel;
abstraction faite des revenus du travail salarié, elle doit au
contraire étre considérée comme un salaire résiduel.

— En deuxiéme lieu, le soutien des prix agricoles et les diffé-
rentes charges pesant sur le revenu (imp6ts, versements au
titre de la sécurité sociale, etc.) masquent de plus en plus la
«véritable» ampleur des différences de revenu a mesure
que le niveau de soutien des prix s'écarte du prix d'équilibre
et qu'il existe davantage d'écarts spécifiques au secteur
entre les relations montant brut/montant net des revenus.
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Ubersicht 1 Tableau 1

Mittelfristige Veranderungen im Einkommen aus landwirtschaft- Variations 3 moyen terme du revenu de l'activité agricole et
licher Produktionstitigkeit und deren Bedeutung fiir den Anpas- leur importance pour le processus d’adaptation de I'agricul-
sungsprozef der Landwirtschaft ture

@ 1974-1976 gegeniiber
@ 12359--1971 = 100 (in Landeswahrung)

® 1974-1976 par rapport a
© 1969-1971 = 100 (en monnaie nationale)

D F I NL B L UK IRL DK

Realeinkommen je Erwerbﬁtétigen

Revenus réels par personne activr ?ccupée
in der Volkswirtschaft {1 !

126,7 1245 130,9 1284 1290 1316 1204 1295 1231 dans I'ensemble de I'économie

in der Landwirtschaft (2) 110,4 130,9* 1340+ 1036 1222 1239 1271 1410 1328+ dans I'agriculture

Preisindizes (3) Indices des prix 3)
Endproduktion 126,1 151,5 189,2 1255 1421 1345 2214 213,2 1643 de la production finale
Vorleistungen 137,7 160,3 1950 1348 141,7 1352 2284 2239 175,22 de la consommation intermédiaire
Abschreibungen 1310 1523 206,4 1513 154,17 154,9 2025 203,7 1680 des amortissements

Preiseffekte (4) Effets de prix (4]
in der Einkommensentstehung 112,4 146,4* 1840 1146 1421 1289 2165 2078 1556~ dans la formation du revenu

dans |'utilisation du revenu
au total

in der Einkommensverwendung 75,0 65,7 58,0 67,1 67,5 70,7 55,4 53,8 64,0
insgesamt 84,3 96,2* 106,7 76,8 95,9 91, 1199 1117 99,7*

Mengenindizes's) Indices de quantités(s)

Endproduktion 106,3 110,8 1075 1254 1078 1035 1016 1119 1100 de la production finale
Vorleistungen 103,0 130,56 1225 1284 1174 1136 98,3 1141 1010 de 1a consommation intermédiaire
Abschreibungen 113,9 : 108,8 123,1 1020 84,7 1268 1439 : des amortissements

Effets de quantités([’)
dans la formation du revenu
dans la répartition du revenu

Mengeneffekte (6)
in der Einkommensentstehung 108,0 102,2* 102,3 123,0 97,4 100,17 1005 1084 1184"
in der Einkommensverteilung 1265 1216 1239 1100 1304 1265 1162 1140 1177

insgesamt 1356 124,3* 126,7 1354 1271 126,7 116,7 1236 139.4" au total
Veranderungen im Anpassungs- Variation du coefficient d’adaptation
defizit der Landwirtschaft (7? de |'agricu|ture(7)

erforderliche Anpassung 150,3 129,4* 122,7 167,2 1345 1445 1004 1159 1235" adaptation nécessaire

voltzogene Anpassung 1356 124,3* 126,7 1354 1271 126,7 116,7 1236 1394* adaptation accomplie

Saldo 110,8 104,11 968 1235 1058 1140 86,0 938 886" solde

+ = bezogen auf die Bruttowertschopfung zu Faktorkosten.
» = bezogen auf die Bruttowertschopfung zu Marktpreisen.

(") Einkommen aus unselbstindiger Tatigkeit je beschaftigten Arbeitnehmer, defia-
tioniert mit dem Preisindex fiir die Lebenshaltung.

(3) Nettowertschopfung zu Faktorkosten je Erwerbstatigen in der Land-, Forst- und
Fischwirtschaft, deflationiert mit dem Preisindex fur die Lebenshaltung.

(%) Implizit-Preisindizes aus der Landwirtschaftlichen Gesamtrechnung flr Abschrei-
bungen: Preisindex der Bruttoaniageinvestitionen aus der Volkswirtschaftlichen
Gesamtrechnung.

(4) Preiseftekte in der Einkommensentstehung: Auswirkungen von Preisanderungen
in der Endproduktion, bei Vorleistungen und Abschreibungen auf die Nettowert-
schopfung zu Marktpreisen, Preiseffekte in der Einkommensverwendung: Auswir-
kungen von Anderungen im Preisindex fir die Lebenshaltung.

(°) Volumen in Preisen von 1970: fir Abschreibungen. Wert der Abschreibungen divi-
diert durch den in FuBnote 3 bezeichneten Preisindex.

(°) Mengeneffekte in der Einkommensentstehung: Auswirkungen von Mengenande-
rungen in der Endproduktion, den Vorleistungen und Abschreibungen auf die Netto-
wertschopfung zu Marktpreisen. Mengeneffekte in der Einkommensverteilung:
Auswirkungen von Anderungen in der Zahl der Erwerbstétigen in der Landwirt-
schaft.

(") Vgl. Erduterungen im Text.

Quelle: EUROSTAT. Volkswirtschaftliche Gesamtrechnungen 1960 — 1976. Bevol-
kerung und Erwerbstatigkeit 1950 — 1976 und Monatsbulletin der allgemeinen
Statistik.

+

.

par rapport a la valeur ajoutée brute au coit des facteurs,
par rapport a la valeur ajoutée brute aux prix du marché.

i

(') Rémunération des salariés par salarié, déflatée par I'indice du codt de la vie.

(3) Valeur ajoutée nette au cout des facteurs par personne active occupée dans I'agri-
culture, la sylviculture et la péche, déflatée par l'indice du coit de la vie.

(%) Indices des prix implicites tirés des comptes de |'agriculture; pour les amortisse-
ments, indice des prix de la formation brute de capital fixe tiré des comptes na-
tionaux.

(*) Effets de prix dans la formation du revenu: incidences des variations de prix dans
la production finale, pour la consommation intermédiaire et les amortissements sur
la valeur ajoutée nette aux prix du marché. Effets de prix dans I'utilisation du revenu:
incidences des variations dans l'indice du colit de la vie.

(5) Volume en prix de 1970, pour les amortissements: valeur des amortissements di-
visée par l'indice des prix figurant dans la note 3.

(%) Effets de quantité dans la formation du revenu: incidences des variations quantita-

tives dans la production finale, la consommation intermédiaire et les amortisse-

ments sur la valeur ajoutée nette aux prix du marché. Effets de quantité dans la ré-
partition des revenus: incidences des variations dans le nombre des personnes ac-
tives occupées dans ['agriculture.

(") Cft explications données dans le texte.

Source: EUROSTAT. Comptes nationaux 1960 — 1976. Population et emploi 1950 —

1976 ainsi que Bulletin mensuel des statistiques générales.

— Zum dritten ist die Zahl der Erwerbstatigen in der Landwirt-
schaft aus statistischen Griinden nicht uneingeschrankt mit
der anderer Wirtschaftsbereiche vergleichbar.

— SchlieBlich kénnen auch Einkommen aus auBerlandwirt-
schaftlichen Quellen, personliche Praferenzen, strukturelle
Mangel oder staatliche MaBnahmen ein sonst bestehendes
Anpassungsdefizit ganz oder teilweise auBer Kraft setzen.

Die in Ubersicht 1 auf der Grundlage von Angaben in Landes-
wiahrung zusammengesteliten Indexzahlen (2 1974-1976 ge-
genliber @ 1969—1971 =100)lassen sich wie folgt interpretie-
ren: Innerhalb des betrachteten Jahrflinfts stiegen die Realein-
kommen je Erwerbstatigen im Durchschnitt der neun Mitglied-
staaten relativ gleichmaBig um knapp ein Viertel (Vereinigtes
Koénigreich + 20 %, Italien und Luxemburg + 31 %) ihres
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— En troisieme lieu, le nombre des personnes actives occu-
pées dans l'agriculture n'est pas totalement comparable,
pour des raisons statistiques, a celui des autres branches de,
I'économie.

— Enfin, il est possible que des revenus d'origine non agricole,
des préférences personnelles, des insuffisances structurel-
les ou des mesures gouvernementales compensent totale-
ment ou partiellement un retard d’adaptation existant par ail-
leurs.

Les indices du tableau 1 (0 1974-1976 par rapporta & 1969-
1971 = 100) établis sur la base de données exprimées en
mdnnaie nationale doivent étre interprétés comme suit: au
cours de la période de référence quinquennale, les revenus
réels par personne active occupée ont enregistré en moyenne,
dans les neuf Etats membres, un accroissement relativement
uniforme, égal a prés d'un quart (Royaume-Uni + 20 %, ltalie



Standes von ,,1970". Dagegen erhohten sich die Einkommen
aus landwirtschaftlicher Produktionstatigkeit (real je Erwerbs-
tatigen) innerhalb einer Spannweite von 4 % (Niederlande) bis

40 % (lrland) teils starker, teils schwacher als die jeweiligen

gesamtwirtschaftlichen Durchschnitte. Bereits aufgrund dieser
Abweichungen konnen — unter den oben gemachten Vorbe-
halten —die Lander mit mittelfristiger Zunahme (Abnahme) des
Anpassungsdefizits der Landwirtschaft identifiziert werden.
Wenn jedoch zwischen der in funf Jahren erforderlich gewor-
denen Anpassung und der in diesem Zeitraum volizogenen
Anpassung differenziert werden soll, miissen zusatzlich die
Preis- und Mengeneffekte als Komponenten der landwirt-
schaftlichen Einkommensanderungen berechnet werden. Aus
dem Anstieg des Realeinkommens in der Volkswirtschaft und

den Preiseffekten im Einkommen aus landwirtschaftlicher .

Produktion resultiert dann der Indikator der erforderlichen An-
passung, wahrend der entsprechende MaBstab fiir die vollzo-
gene Anpassung dem Index der Mengeneffekte (insgesamt)
entspricht.

Gesamtwirtschaftliche und bereichsspezifische Veranderun-
gen hatten das durch sektorale Anpassung zu erreichende Ziel
insbesondere fir die deutsche, die niederlandische und die
belgisch-luxemburgische Landwirtschaft weit nach oben ver-
schoben. Die Notwendigkeit zu verstarkter Anpassung war da-
bei ganz wesentlich auch auf die Veranderungen in der Preis-
situation der Landwirtschaft zurickzufihren. Obwohl in der
Einkommensentstehung (d.h. im Hinblick auf die Nominalein-
kommen) positive Preiseffekte in der GroBenordnung zwi-
schen 10 und 40 % zu verzeichnen waren, ergab sich fir kei-
nes der vier Lander ein positiver Gesamteffekt (bezogen auf
die Realeinkommen). In den Niederlanden hatte sich die Preis-
situation real zuungunsten der Landwirtschaft sogar so stark
verdndert, daf3 die Preiseffekte allein einen rund 25%igen
Riickgang der Realeinkommen bewirkt hatten. Anders als in
den Niederlanden war die Notwendigkeit verstarkter Anpas-
sungen in Belgien/Luxemburg, uberwiegend die Folge der ge-
samtwirtschaftlichen Einkommensentwicklung.

Im Vergleich zur ersten Landergruppe hatte sich die Preissi-
tuation der Landwirtschaft in ltalien, im Vereinigten Konigreich
und in Irland zugunsten der Landwirtschaft verandert. Teils
wegen eines relativen hohen Anteils der Nettowertschopfung
am Wert der Endproduktion, teils wegen der nur geringfugigen
Unterschiede in der Preisentwicklung von landwirtschatftlichen
Erzeugnissen, Betriebsmitteln und Investitionsgutern ergaben
sich hier in der Einkommensentstehung Preiseffekte, die dem
Anstieg der Erzeugerpreise kaum nachstanden. Unter diesen
Umstanden resultierten trotz hoher Inflationsraten insgesamt
noch positive Preiseffekte von rund 7 bis 20 %. Diese verrin-
gerten naturgemal3 das AusmaB der von der gesamtwirt-
schaftlichen Einkommensentwicklung her eigentlich erforder-
lichen Anpassung auf eine im volkswirtschaftlichen Wachstum
und strukturellen Wandel erfahrungsgemaB muhelos zu er-
reichende Rate. Daraus ist zu schiieBen, daB fur die Landwirt-
schaft dieser Lander allenfalls aufgrund eventuell zu Beginn
der Vergleichsperode bereits bestehender Anpassungsdefi-
zite oder aufgrund intrasektoraler Einkommensdisparitaten
ein Anreiz fur weitere Anpassungen wirksam gewesen sein
durfte. Wie sich noch zeigen wird, muB diese Aussage zumin-
dest im Hinblick auf die britische Landwirtschaft jedoch noch
stark relativiert werden.

Hinsichtlich der Mengeneffekte, die fur den mittelfristigen An-
stieg der Einkommen aus landwirtschaftlicher Produktion mit-
bestimmend waren und in denen das AusmaB der innerhalb

et Luxembourg + 31 %) de leur niveau de «1970». En revan-
che, l'accroissement des revenus tirés d’une activité de pro-
duction agricole (revenus réeis par personne active occupée)
se situe dans une fourchette allant de 4 % (Pays-Bas) 840 %
(IMande); il est ainsi, en partie supérieur, en partie inférieur a la
moyenne économique globale correspondante. Ces divergen-
ces permettentdéja, compte tenu des réserves exprimées plus
haut, d'identifier les pays dans lesquels le retard d'adapta-
tion s’accroit (diminue) a moyen terme. Si 'on veut toutefois.
établir une distinction entre 'adaptation devenue nécessaire
en cing ans et 'adaptation accomplie au cours de cette pério-
de, il faut en outre calculer les effets de prix et les effets de
guantité en leur qualité de composantes des variations des re-
venus agricoles.

L'indicateur de I'adaptation nécessaire se forme alors & partir
de l'accroissemgnt du revenu réel dans 'ensemble de I'éco-
nomie et des effets de prix dans le revenu de la production agri-
cole et celui de {'adaptation accomplie a I'aide de l'indice des
effets de quantité (au total).

Des transformations affectant I'ensemble de I'économie ou
spécifiques au secteur avaient considérablement releveé I'ob-
jectif a atteindre en matiére d’adaptation sectorielle, en parti-
culier pour I'agriculture allemande, néerlandaise et belgo-lu-
xembourgeoise. La nécessité de renforcer I'adaptation décou-
lait, pour une bonne part, des variations enregistrées par I'agri-
culture sur le plan des prix. Bien que des effets de prix positifs
de l'ordre de 10 a 40 % aient été notés dans la formation du
revenu (c.-a-d. par rapport aux revenus nominaux), aucun des
quatre pays n'a pu faire état d’'un effet global positif (portant sur
les revenus réels). Aux Pays-Bas, les prix ont subi une évolu-
tion en valeur réelle si défavorable a 'agriculture qu'a eux seuls
les effets de prix auraient entrainé un recul d’environ 25 %
des revenus réels. En Belgique et au Luxembourg, contraire-
ment aux Pays-Bas, la nécessité d'intensifier les adaptations
résultait essentiellement de I'évolution des revenus dans I'en-
semble de 'économie.

Par rapport au premier groupe de pays, la situation de I'agricul-
ture en matiére de prix a évolué favorablement en Italie, en
Grande-Bretagne et en Irlande. Ces pays ont enregistré dans
la formation du revenu des effets de prix dont 'ampleur n'a
guere été inférieure & la hausse des prix a la production, en
partie en raison de la part relativement élevée de la valeur
ajoutée nette dans la valeur de la production finale, en partie &
cause des différences négligeables dans I'évolution des prix
des produits agricoles, des moyens de production et des biens
d'investissement. Dans ces conditions, les effets de prix sont
restés positifs au total, malgré des taux d'inflation élevés, et ils
ont atteint 7 a 20 % environ. Ces effets ont natureliement ré-
duit I'ampleur de 'adaptation qui aurait été nécessaire a pro-
prement parler, du fait de I'évolution des revenus, au plan éco-
nomique global, etils 'ontramenée a un niveau dont on sait par
expérience qu'il est facilement réalisable dans le cadre de la
croissance economique et de la transformation structurelle.
On peut en conclure que seuls d'éventuels retard d’adapta-
tion qui auraient déja existé au début de la période de référence
ou des disparités de revenu internes au secteur auraient a la
rigueur pu inciter I'agriculture de ces pays a des adaptations
plus poussées. Mais comme on le verra, il faut nuancer beau-
coup cette constatation, du moins en ce qui concerne I'agricul-
ture britannique.

En ce qui concerne les effets de quantité qui ont été I'un des

facteurs déterminants de la progression a moyen terme des
revenus de la production agricole et qui expriment 'ampleur de
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von funf Jahren von der Landwirtschaft vollzogenen Anpas-
sung zum Ausdruck kommt, haben die Bundesrepublik
Deutschland, die Niederlande und Danemark vergleichbar ho-
he Niveaus erreicht. Dabei hatte in den Niedertanden nicht so
sehr die Freisetzung von Arbeitskraften das AusmaB der voll-
zogenen Anpassung bestimmt, als vielmehr die mit verstérk-
tem Kapitaleinsatz (Aufwand an Betriebsmitteln und Investi-
tionsgutern) verbundene Mehrproduktion. Im Vergleich dazu
vollzog sich die Anpassung der deutschen Landwirtschaft we-
niger expansiv, sondem eher kontraktiv, d.h. bei begrenzter
Mehrproduktion verringerte sich die Zahl der Erwerbstatigen in
der Landwirtschaft relativ stark.

ltalien, das Vereinigte Konigreich und Irland, deren Landwirt-
schaft sich einer zu ihrem Vorteil veranderten Preissituation
erfreuen konnte, sowie Danemark, fir dessen Landwirtschaft
sich zwar der Betriebsmitteleinsatz stark verteuert, insgesamt
aber keine Verschlechterung der Preissituation ergeben hatte,
sind in Ubersicht 1 als die einzigen Lander ausgewiesen, in de-
nen das Anpassungsdefizit z.T. betrachtlich verringert werden
konnte. DaB alle drei Neumitglieder der Gemeinschaft ein so
gunstiges Ergebnis erzielen konnten, braucht indessen nicht
zu Uberraschen, fallt doch die starke Anhebung der Agrarprei-
se, die mit dem Beitritt und der Ubernahme der gemeinsamen
Agrarpolitik verbunden war, in die zweite Halfte des Beobach-
tungszeitraumes. Im Falle Italiens kann dagegen der im Ver-
gleich zu den ubrigen Altmitgliedern ebenfalls sehr hohe po-
sitive Preiseffekt auf die wiederholten Abwertungen des ,,gru-
nen" Kurses der Rechnungseinheit sowie auf gewisse Son-
dermaBnahmen der Preisstiitzung (z.B. Beihilfen zum Min-
destpreis flr Zuckerruben) zuriickgefiihrt werden.

Insgesamt scheint die in der Analyse vorgenommene Quantifi-
zierung von Veranderungen im Anpassungsdefizit der Land-
wirtschaft also plausible Ergebnisse zu liefern. DaB dennoch
sehr gravierende Verzerrungen mdglich sind, soll abschlie-
Bend an den fir Frankreich und flr das Vereinigte Konigreich
genannten Zahlen nachgewiesen werden.

Wie aus der Ubersicht 1 hervorgeht, beziehen sich die Preis-
und Mengeneffekte generel! auf die Nettowertschopfung zu
Marktpreisen, und nur, wenn die Hohe der Abschreibungen fir
ein Land statistisch nicht ausgewiesen ist, ist auf die Brutto-
wertschopfung zu Marktpreisen ausgewichen worden. Aus
dieser Inkonsistenz dirfte allerdings kein gréBerer Fehler re-
sultieren. Das Preodukt der die Preis- und Mengeneffekte re-
prasentierenden Indexpaare kann also (zumindest in erster
Annaherung) als Indikator fur die Entwicklung der realen Net-
towertschopfung zu Marktpreisen je Erwerbstatigen angese-
hen werden. Vergleicht man diese Produkte daher mit den in
Ubersicht 1 genannten Indizes fir die Realeinkommen je Er-
werbstatigen in der Landwirtschaft, so kann das Fehien nen-
nenswerter Unterschiede als Hinweis auf eine recht gute Aus-
sagefahigkeit der Analyse gewertet werden. Dagegen miissen
die aus der Analyse gezogenen Folgerungen modifiziert wer-
den, wenn der Vergleich groBere Abweichungen erkennen
lant. Das ist hier fiir Frankreich und fiir das Vereinigte Konig-
reich der Fall. Fir die Landwirtschaft beider Lander hat sich
namlich zwischen ,,1970" und ,,1975" eine ganz wesentliche
Veranderung im Saldo der Transferzahlungen ergeben. Wah-
rend der franzosischen Landwirtschaft 1974, 1975 und 1976
hohe direkte Einkommenshilfen (bertragen wurden, sind die
britischen ,,deficiency payments" im Zuge der Ubernahme der
gemeinsamen Agrarpolitik drastisch verringert worden (vgl.
dazu auch Schaubild 14). Daraus folgt, daB der index fiir die

XLvil

l'adaptation accomplie par I'agriculture en cing ans, la Républi-
que fédérale d’Allemagne, les Pays-Bas, et le Danemark ont
atteint un niveau relativement élevé. L'ampleur de I'adaptation
réalisée aux Pays-Bas a été déterminée moins par la main-
d'ceuvre libérée que par 'augmentation de la production grace
a la mise en ceuvre de capitaux plus importants (dépenses en
moyens de production et en biens d'investissement). Par rap-
port aux Pays-Bas, I'adaptation de I'agricuture de la Républi-
que fédérale d’'Allemagne s'est faite non dans le sens d'une
expansion, mais dans celui d'une contraction: ¢’est-a-dire que,
pour un accroissement limité de la production, le nombre des
personnes actives occupées dans I'agriculture a diminué as-
sez fortement.

L'ltalie, la Grande-Bretagne et I'lrlande, ou I'agriculture a bé-
néficié d'une évolution favorable des prix, ainsi que le Dane-
mark, ou les moyens de production mis en ceuvre par I'agricul-
ture coutent certes beaucoup plus cher, mais ou, tout compte
fait, la situation en matiére de prix ne s’est pas dégradée, sont
d'aprés le tableau 1 les seuls pays dans lesquels le retard d'a-
daptation ait pu étre réduit parfois considérablement. Le fait
que les nouveaux membres de la Communauté aient tous trois
enregistré un résultat aussi favorable n'est cependant pas
étonnant, puisque la forte hausse des prix agricoles entrainée
par I'adhésion et I'adoption de la politique agricole commune
est survenue au cours de la deuxiéme moitié de la période de
référence. Dans le cas de I'ltalie, en revanche, il est possible
d'expliquer |'effet de prix positif, également trés élevé par rap-
port aux autres anciens pays membres, par les dévaluations
successives de la parité «verte» de I'unité de compte ainsi que
par certaines mesures spéciales de soutien des prix (par
exemple, des subventions de prix minimum pour les bettera-
ves sucriéres).

La quantification des variations du retard d’adaptation de I'agri-
culture entreprise dans I'analyse semble donc, au total, four-
nir des résultats plausibles. On montrera cependant, en con-
clusion, a I'aide des chiffres donnés pour la France et pour le
Royaume-Uni, que des distorsions trés graves peuvent malgré
tout se produire.

Comme l'indique le tableau 1, les effets de prix et de quantité
portent, en regle générale, sur |a valeur ajoutée nette aux prix
du marché et ce n'est que lorsque le montant des amortisse-
ments n'est pas établi statistiquement pour un pays qu'il a été
fait appel a la valeur ajoutée brute aux prix du marché. Ce man-
que d’homogénéité ne devrait toutefois pas entrainer d'erreurs
importantes. Le produit des paires d'indices représentant les
effets de prix et de quantité peut donc (du moins en premiére
approximation) servir d'indicateur de I'évolution de la valeur
ajoutée nette reelle aux prix du marché par personne active
occupée. Si, par conséquent, I'on compare ces produits avec
les indices donnés dans le tableau 1 pour le revenu réel par
personne active occupée dans l'agriculture, on peut estimer
que I'absence de différences notables est le signe d’une gran-
de fiabilité des résultats de I'analyse. En revanche, lorsque la
comparaison fait apparaitre des écarts d'une certaine impor-
tance, il faut modifier les conclusions de I'analyse. Tel est le
cas en l'occurence pour la France et pour le Royaume-Uni.
L'agriculture de ces deux pays a, en effet, enregistré entre
»1970« et «<1975» une variation trés substantielle du solde des
paiements de transfert. Tandis que I'agriculture frangaise ob-
tenait en 1974, 1975 et 1976 d'importantes subventions direc-
tes de soutien des revenus, les «deficiency payments» britan-
niques ont subi une réduction draconienne dans le cadre de
I'adoption de la politique agricole commune (cf. a cet égard le
graphique 14). Il en résulte que l'indice de I'adaptation néces-



erforderliche Anpassung der franzésischen Landwirtschaft mit
130 stark UberhGht ist. Bei entsprechender Beriicksichtigung
des Einkommenstransfers ergibt sich statt dessen ein Index
von knapp 120. Er dirfte den wahren Verhaltnissen weit eher
entsprechen, zeigt er doch, daB wahrend der betrachteten funf
Jahre auch in Frankreich eine relative Abnahme des Anpas-
sungsdefizits der Landwirtschaft eingetreten ist. Bezieht man
dagegen auch fiir die Landwirtschaft im Vereinigten Konig-
reich die Entwicklung der Subventionen mit in die Analyse ein,
so erhoht sich die fiir die erforderliche Anpassung errechnete
Indexzahl von 100 auf rund 110. Das heiBt, die im Beobach-
tungszeitraum von der britischen Landwirtschaft vollzogene
Anpassung entsprach etwa dem laufend entstandenen An-
passungsbedart.

1.3. Konjunkturelle Entwicklungen und Interdependen-
zen im Jahre 1976

Aut den tiefsten konjunkturellen Einbruch, den die Weltwirt-
schaft seit dem Zweiten Weltkrieg erlebt hat, folgte 1976 eine
deutliche Erholung. Die Industrieproduktion und das Welthan-
delsvolumen stiegen unerwartet stark an, und viele Entwick-
lungslander profitierten nicht nur vom steigenden Rohstoffbe-
dart der Industrieldander, sondern auch von zu ihren Gunsten

veranderten Terms of Trade. Die weltweite Krise war damit

aber nicht Uberwunden. Im Gegenteil, es zeigte sich, daf die
ersten Anzeichen fur eine schnelle und grundlegende Besse-
rung im aligemeinen berschétzt worden waren.

Hohe Inflationsraten, mangeinde investitionsbereitschaft der
Unternehmer bei geringer Kapazitatsauslastung und hoher Ar-
. beitslosigkeit sowie wieder anwachsende auBenwirtschaft-
liche Ungleichgewichte bedeuteten fur den Aufschwung eine
wenn auch von Land zu Land unterschiedlich schwere Hypo-
thek. Hinzu kommt, daB auch die Wirtschaftspolitik der Regie-
rungen, teils aus Furcht vor neuen inflationaren Impulsen, teils
wegen des bereits erreichten Verschuldungsgrades der of-
fentlichen Haushalte, im Grunde weniger tiberzeugend expan-
sionistisch betrieben wurde als bei der Uberwindung vorange-
gangener rezessiver Konjunkturphasen. SchlieBllich hatte die
Rezession in den einzelnen Volkswirtschaften auch strukturel-
le Fehlentwicklungen aufgedeckt, deren vordringliche Bereini-
gung den Aufschwung von vornherein verzogern bzw. damp-
fen muBte.

Solchen Belastungen unterlag auch die konjunkturelle Erho-
lung in den Mitgliedstaaten der Gemeinschaft. Hier hatte der
Aufschwung im zweiten Halbjahr 1975 eingesetzt und, getra-
gen von der Entwicklung des privaten Verbrauchs sowie vom
Wiederaufbau der Vorrate, bis Anfang 1976 schon unerwartete
Kraft entwickelt. Noch im Frihjahr flachte der Verbrauchsan-
stieg aber wieder ab. Die Konjunktur verlor an Schwung und
konnte in der Mehrzahl der Lander erst gegen Jahresende er-
neut FuB fassen. Insgesamt erreichte die Industrieproduktion
mitgut4 % zwar eine durchaus beachtliche Jahreszuwachsra-
te, sie verfehlte dabei aber wegen der niedrigen Ausgangsstel-
lung im allgemeinen noch das Niveau von 1974,

Die Kapazitatsauslastung der Wirtschaft blieb das ganze Jahr
Uber unbefriedigend und, obwohi die Arbeitslosenquote seit
Ende 1975 nur noch wenig gestiegen war, verscharfte sich das
Problem der Arbeitslosigkeit schon allein aufgrund ihres Fort-

saire de I'agriculture frangaise, fixé a 130, est fortement sures-
timé. Lorsque les transferts de revenus sont ddment pris en
considération, l'indice atteint un niveau d'a peine 120. Cette
valeur devrait correspondre bien davantage a la situation véri-
table, car elle montre qu'au cours des cing années considé- -
rées, le retard d'adaptation de l'agriculture a commencé, en
France également, & diminuer en valeur relative. Dans le cas
du Royaume-Uni, au contraire, la prise en considération de I'é- .
volution des subventions fait passer 'indice calculé pour
'adaptation nécessaire de I'agriculture du niveau 100 a
110. Cela signifie que I'adaptation accomplie par I'agriculture
britannique durant la période d'observation correspond ap-
proximativement au besoin apparu au cours de la période.

1.3. Evolution et interdépendances conjoncturelles en
1976

Apres avoir subi la plus grave baisse conjoncturelie depuis la
deuxiéme guerre mondiale, I'économie internationale a connu
en 1976 un net rétablissement. La production industrielle et le
volume du commerce mondial ont enregistré une expansion
d’'une importance inattendue, et de nombreux pays en voie de
développement ont profité non seulement de I'accroissement
des besoins en matiéres premiéres des pays industrialisés,
mais également de la modification en leur faveur des termes
de I'échange. Toutefois, cela n'a pas suffi pour surmonter la
crise mondiale. Il est au contraire apparu que les premiers si-
gnes d’'une amélioration rapide et fondamentale avaient été,
en général, surestimés.

Des taux d'inflation élevés, une propension insuffisante & in-
vestir de la part des entrepreneurs, paraliélement a une faible
utilisation des capacités de méme qu'a un chdmage important
et a une nouvelle aggravation des déséquilibres extra-écono-
miques, ont hypothéqué lourdement, bien qu'a un degré va-
riable de pays a pays, la reprise économique. De plus, les gou-
vernements ont mené, en partie par crainte de nouvelles pous-
sées inflationnistes, en partie aussi a cause du niveau d'endet-
tement déja atteint dans les budgets publics, une politique
économique moins résolument expansionniste, 4 proprement
parler, que celle qu'ils avaient pratiquée précédemment pour
surmonter les phases de récession conjoncturelle. Enfin, la ré-
cession a également fait apparaitre dans les diverses écono-
mies nationales des erreurs structurelles de développement,
dont la correction prioritaire devait inévitablement différer ou
freiner I'expansion.

Des contraintes analogues ont également pesé sur le redres-
sement conjoncturel dans les Etats membres de la Commu-
nauté. Dans ce domaine, la reprise s'était manifestée au cours
du second semestre de 1975 et, portée par le développement
de la consommation privée et la reconstitution des stocks, elie
avait déja pris une vigueur inattendue au début de 1976. Mais,
dés le printemps, I'accroissement de la consommation s'est &
nouveau ralenti. L'essor conjoncturel a marqué un fléchisse-
ment et n'a pu se rétablir que vers la fin de I'année dans la
plupart des pays. Au totai, la production industrielle a réalisé un
taux d’accroissement annuel parfaitement honorable (plus de
4 %), mais sans atteindre encore en général son niveau de
1974, en raison du bas niveau d'ou elle était partie.

Le coefficient d'utilisation des capacités économiques est res-
té insatisfaisant tout au long de I'année et, bien que le niveau
du chdmage n’ait plus augmenté que faiblement a partir de la
fin de 1975, le probléme posé par ce chémage s’est aggravé du
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bestehens und der bei ihrer Uberwindung zu Tage getretenen
Schwierigkeiten. Im Jahresdurchschnitt waren in der Gemein-
schaft 1976 rd. 5,2 Millionen Personen (5,2 % der Erwerbs-
tatigen) als arbeitslos gemeidet. Neben Belgien und dem Ver-
einigten Konigreich stand vor allem Irland vor gravierenden
Beschaftigungsproblemen.

Als auBerordentlich nachteilig fur die konjunkturelle Entwick-
lung erwies sich die geringe Investitionsneigung der Unterneh-
mer, deren verbreitete Skepsis bezuglich zukinftiger Gewinn-
erwartungen sich vor aillem bei den Erweiterungsinvestitionen
niederschlug. Gleichwohl kam es in den einzeinen Wirtschafts-
bereichen zu gravierenden Unterschieden. So gehorte der
Bausektor, insbesondere der Industriebau und in Abhangigkeit
von der Vergabe offentlicher Auftrage auch der Hoch- und
Tiefbau (der Eigenheimbau stellte eine gewisse Ausnahme
dar), zu den von der Rezession am schwersten betroffenen
Bereichen. Die Krisen in der Bauwirtschaft und im euro-
paischen Schiffsbau zogen die Stahlindustrie in Mitleiden-
schaft. Dagegen wurde zum Beispiel die Erholung in der che-
mischen Industrie durch Innovationen gestitzt, und der Auto-
mobilindustrie verhaif ein Nachfrageboom nach privaten Per-
sonenwagen in den meisten Landern (nicht jedoch in GroBbri-
tannien) zu einem steilen und anhaltenden Aufschwung. Trotz
erneuter Uberstunden und zunehmender Lieferfristen blieben
aber selbst in diesem prosperierenden Wirtschaftszweig Neu-
einstellungen und Kapazitatserweiterungen begrenzt.

Vom Ausbleiben eines durchgreifenden Konjunkturauf-
schwungs unmittelbar weniger betroffen war auch die euro-
paische Landwirtschaft. lhre konjunkturelle Eigenentwick-
lung ist allerdings eher darauf zuriickzufihren, dafB3 sie unter
den in der Gemeinschaft vorherrschenden Bedingungen von

Impulsen der oben genannten Art (Innovationen, étfentliche

Auftrage, Nachfrage der privaten Haushalte) grundsatzlich nur
am Rande, in Teilbereichen oder indirekt tangiert wird. So wa-
ren das Angebot von und die Nachfrage nach Agrarerzeugnis-
sen vom gesamtwirtschaftlichen Konjunkturveriauf der letzten
Jahre praktisch unberiihrt geblieben. Dagegen hatte die au-
Berordentliche Trockenheit wihrend des ersten Halbjahres
1976 in Verbindung mit sommerlichen Hitzeperioden die Land-
wirtschaft vor allem im Nordwesten Kontinentaleuropas
schwer in Mitleidenschaft gezogen. Akuter Futtermange! zog
z.B. vermehrte Rinderschlachtungen nach sich, und der Ange-
botsdruck schwichte zeitweise die Preisentwicklung an den
Schlachtviehmarkten. Gleichzeitig stiegen die Kosten der Fut-
tergewinnung in den Betrieben und die Preise fir notwendiger-
weise vermehrt zugekaufte Futtermittel, so daf die Rentabilitat
einiger Produktionszweige sowohl vom Ertrag als auch von
den Kosten her geschmalert wurde. Sehr ausgepragt waren
die Folgen der Trockenheit im europaischen Kartoffelbau. Hier
trieb das knappe Angebot die Preise aber derart in die Hohe,
daB—z.T. unter Verzicht auf die in den Vorjahren mihsam ent-
wickelten Qualitatsstandards, Anbauvertrage und Handels-
beziehungen — insgesamt ein Rekordergebnis erzielt wurde.
Trotz solcher Gegenbeispiele iiberwogen in weiten Gebieten
aber die nachteiligen Duirrefolgen. Die Regierungen mehrerer
Mitgliedstaaten sahen sich daher veranlaBt, zur Uberwindung
witterungsbedingter Liquiditatsschwierigkeiten einzelbetrieb-
lich oder regional ausgerichtete Hilfsprogramme durchzufiih-
ren,

simple fait de sa persistance et des difficultés rencontrées en
tentant de le résorber. En moyenne en 1976, 5,2 millions de
personnes environ (5,2 % de la population active occupée)
étaient inscrites au chémage dans la Communauté. En dehors
de la Belgique et de la Grande-Bretagne, les problémes de
I’'emploi ont été particulierement graves in Irlande.

L'évolution conjoncturelle a tout particuliérement souffert de la
faible propension a investir des entrepreneurs, dont le scepti-
cisme général a I'égard des bénéfices futurs escomptés s'est
manifesté essentiellement en matiere d'investissements d’ex-
pansion. Des différences considérables sont néanmoins appa-
rues entre les divers secteurs de 'économie. C'est ainsi que le
secteur de la construction — en particulier ia construction in-
dustrielle et, & un degré variable selon I'importance des adjudi-
cations de marchés, le batiment et les travaux publics (la cons-
truction de maisons individuelles fait exception dans une

certaine mesure) — figurait parmi les domaines les plus grave-
ment touchés par la récession. Les crises du batiment et de fa
construction navale ont fortement affecté l'industrie de I'acier.
En revanche, le redressement de lindustrie chimique, par
exemple, a été soutenu par des innovations et un boom de la
demande de voitures particuliéres a permis & I'industrie auto-
mobile de connaitre, dans la plupart des pays (mais non en
Grande-Bretagne), une expansion rapide et soutenue. Mais

malgré la réintroduction des heures supplémentaires et Ial-

longement des délais de livraison, I'embauche et I'extension

des capacités sont restées limitées, méme dans ce secteur

prospeére.

L'agriculture europénne a, elle aussi, été moins directement
touchée par l'absence d’'une reprise vigoureuse. Son évolution
conjoncturelle propre résulte néanmoins davantage du fait
que, dans les conditions prévalant dans la Communauté, les
impulsions telles que celles qui ont été citées plus haut (inno-
vations, marchés publics, demande des ménages privés), ne
I'affectent en principe que de fagon marginale, partielle ou indi-
recte. C'est ainsi que l'offre et la demande de produits agrico-
les n’ont pratiquement pas été touchées par I'évolution con-
joncturelle économique générale des derniéres années. La sé-
cheresse exceptionnelle du premier semestre de 1976, asso-
ciée a des périodes de chaleur estivale a, en revanche, porté
un rude coup a l'agriculture, surtout dans le nord-ouest de I'Eu-
rope continentale. Le manque aigu de fourrage a, par exemple,
entrainé des abattages plus nombreux de bovins etla pression
de l'offre a affaibli temporairement I'évolution des prix sur les
marchés du bétail de boucherie. Les couts de la production de
fourrage dans les exploitations et les prix des aliments du bé-
tail achetés nécessairement en plus grande quantité ont aug-
menté simultanément, de sorte que la rentabilité de certaines
branches de production a diminué aussi bien & cause des ren-
dements qu'a cause des colts. La sécheresse a eu des consé-
quences tres marquées dans la culture européenne de la pom-
me de terre. Mais dans ce domaine, la faiblesse de I'offre a fait
monter les prix & un tel point que les producteurs ont réalisé au
total un résultat record (en renongant en partie aux normes de
qualité, aux contrats de culture et aux relations commerciales
péniblement établis au cours des années précédentes). Mal-
gré de tels exemples contradictoires, les effets négatifs de la
sécheresse ont cependant été prédominants dans de vastes
régions. C'est pourquoi les gouvernements de plusieurs Etats
membres ont ét¢é amenés & mettre en ceuvre des program-
mes d'aide au niveau de I'exploitation ou de la région afin de
permettre aux agriculteurs de surmonter les difficultés de tré-
sorerie dues aux conditions climatiques.



Anders als bei den landwirtschaftlichen Erzeugnissen und bei
den Betriebsmitteln landwirtschaftlicher Herkunft war in den
Preisen gewerblicher Vor- und Dienstleistungen eine gewisse
konjunkturelle Beruhigung eingetreten. lhr entsprach auch die
Preisentwicklung bei Energietragern, Diingemittein und Pflan-
zenschutzmitteln, die in den Vorjahren so au3erordentlich steil
verlaufen war. Das generell verlangsamte Einkommens-
wachstum sowie die anhaltend schlechte Arbeitsmarktlage
duarften dariiber hinaus sowohl den Anreiz als auch die Mog-
lichkeiten flr die Abwanderung landwirtschaftlicher Arbeits-
krafte verringert haben. Man kann deshalb woh! davon ausge-
hen, dafB die Flaute der gesamtwirtschaftlichen Konjunktur-
entwickiung und das — trotz Dirre — letztlich gar nicht so
schlechte Produktionsergebnis der Landwirtschaft deren An-
passungsprozeB eher verzogert als gefordert haben. Das ist’
nicht notwendigerweise zu begriifien, birgt es doch die Gefahr
in sich, daB die langerfristigen Einkommenschancen in der
Landwirtschaft uberschatzt und zu viele Berufsanfanger zur
Aufnahme eines landwirtschaftlichen Vollerwerbs verleitet
werden. Auch die erhéhte Investitionstatigkeit der Landwirt-
schaft — in mehreren Landern als Beitrag zur Konjunkturbele-
bung positiv bewertet — mag unter solchen Aspekten skeptisch
betrachtet werden.

Der in den Vorjahren auBerordentlich starke Anstieg der Ver-
braucherpreise verringerte sich fur die Europaische Gemein-
schaftvonrd. 12 % (1974 und 1975) auf ca. 10 % (1976), ohne
daB dabei allerdings die von Land zu Land bestehenden star-
ken Inflationsunterschiede abgebaut worden wéaren. Wahrend
es in der BR Deutschland gelang, den Preisanstieg 1976 auf
4,5 % zu beschranken, betrug die Verteuerung der Lebens-:
haltung in italien, im Vereinigten Konigreich und Irland 16 bis

A l'inverse des prix des produits agricoles et des moyens de
production d'origine agricole, les prix des prestations et des
services intermédiaires industriels ont connu une certaine ac-
calmie conjoncturelle. Une évolution correspondante a été en-
registrée en ce qui concerne les prix de I'énergie, des engrais
et des produits phytosanitaires, qui avaient subi une hausse
extrémement importante au cours des années précédentes.
De plus, le ralentissement général de la progression des re-
venus et la persistance d’'une situation défavorable sur le mar-
cheé du travail ont probablement réduit autant le désir que les
possibilités de départ vers la ville de la main-d’ceuvre agricole.
C'est pourquoi il est permis d’estimer que le marasme écono-
mique général et le résultat de production pas tellement mau-
vais réalisé, en fin de compte, par I'agriculture malgré la sé-
cheresse ont freiné le processus d’adaptation de cette derniére
plus qu'ils ne I'ont favorisé. Ceci n'est pas nécessairement une
bonne chose en soi; cette situation risque, en effet, de conduire .
a une surestimation des espérances de revenu a long terme
dans I'agriculture et d'inciter trop de débutants a se lancer dans
une activité agricole directe a plein temps. De ce point de vue,
-on peut aussi se montrer sceptique quant aux effets des inves-
tissements accrus auxquels a procédeé I'agriculture etqui, dans
plusieurs pays, sont considérés comme des facteurs positifs
contribuant & la relance économique.

La hausse exceptionnellement forte des prix a la consomma-
tion des années précédentes a été ramenée, dans la Com-
munauté éuropéenne, de quelque 12 % (1974 et 1975) 410 %
environ (1976), sans que les grandes différences existant d'un
pays al'autre en matiére d'inflation se soient toutefois réduites.
Alors que la hausse des prix a pu étre limitée 44,5 % en 1976
en République fédérale d'Allemagne, le renchérissement du
colt de la vie a atteint 16 2 18 % en Italie, en Grande-Bretagne
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18 %. Die Inflationsraten der Gbrigen Mitgliedstaaten lagen mit
ca. 9 % knapp unter dem fir die Gemeinschaft errechneten
Durchschnitt,

Die Entwickiung der Nahrungsmittelpreise folgte, von leichten
saisonalen Schwankungen abgesehen, weitgehend dem all-
gemeinen Trend der Verbraucherpreise (Schaubild 3). Allein in
den Niederlanden stiegen die Preise fir Nahrungsmittel deut-
lich langsamer als die der Ubrigen Waren und Dienstleistungen
des taglichen Bedarfs. Frankreich und ltalien sowie die drei
Neu-Mitglieder der Gemeinschaft hatten nicht nur hohe Infla-
tionsraten zu verzeichnen, sondern auch eine uberdurch-
schnittliche Verteuerung der Nahrungsmittel. So wurde denn
in mehreren dieser Lander versucht, den Preisanstieg gerade
dieser Warengruppe durch administrative Manahmen (Preis-
stopp, Festschreibung der Betrage oder Prozentsitze der
Handelsspannen usw.) zu begrenzen. Derartige Bemiihungen
betrafen jedoch nicht nur den Grof- und Einzelhandel. Dem
gleichen aligemeinen Ziel diente vor allem in Frankreich undim
Vereinigten Konigreich der nur sehr zégernd vorgenommene
Abbau des Wahrungsausgleichs (siehe unten), der hier die
Einfuhr landwirtschaftlicher Marktordnungserzeugnisse durch
Haushaltsmittel der Gemeinschatft subventioniert. Ferner sind
speziell zur Eindammung der extremen Hausse bei Speise-
kartoffeln in einigen Landern auch Exportbeschrankungen ver-
fligt oder auf Initiative der Regierung in Drittlandern Kontrakte
und Optionen auf Lieferung groBerer Kartoffelmengen abge-
schlossen worden.

Auf der Erzeugerstufe war von Mitte 1974 bis Anfang 1976 ge-
nerell eine Tendenz realer Preissteigerungen zu beobachten
gewesen. Sie wurde gegen Jahresmitte jedoch durch fallende
Schlachtviehpreise unterbrochen. Die vom Ministerrat be-
schlossene Anhebung der Marktordnungspreise ist fir die Ge-
meinschaft — in Rechnungseinheiten und bezogen auf das (fiir
einzelne Produkte allerdings unterschiedlich abgegrenzte)
Wirtschaftsjahr 1976/77 — auf 7,7 % (Weichweizen + 9,0 %,
Rindfleisch + 8,0 %, Milch ca. 8,3 %) beziffert worden. Wegen

gewisser Verschiebungen in den Relationen zwischen Inter-
ventions- und Schwellenpreisen bzw. im sogenannten Stit-
zungsniveau fur Milch, aber auch wegen der Abkehr vom Prin-
zip der Preisregionalisierung bei Weichweizen und anderer
Anderungen in der Anwendung der Marktordnungen sind die-
se Prozentsatze nur begrenzt aussagefahig. Daruber hinaus
sind sie fur die einzelnen Mitgliedstaaten ohnehin durch die
Manipulation der ,,griinen” Umrechnungskurse der Rech-
nungseinheit in unterschiedlicher Weise modifiziert worden.

Dem Inflationsgefélle entsprach in etwa die Diskrepanz der
durchschnittlichen (Nominal-)Lohnsteigerungen. In der BR
Deutschland war die Tarifpolitik der Sozialpartner generell auf
das Prinzip der Reallohnsicherung ausgerichtet. Italien, die
Niederlande, Belgien und Danemark hatten, wenn auch in
recht unterschiedlicher Weise, den Lohn- und Gehaltsanstieg
an formale Lohnleitlinien bzw. unmittelbar an Preisindizes ge-
bunden. Frankreich und das Vereinigte Konigreich versuchten,
den Preisauftrieb im Rahmen umfangreicherer Wirtschaftspla-
ne mit direkten Eingriffen zu dampfen und Preis- und Lohnent-
wicklungen aufeinander abzustimmen.

Die auBenwirtschaftlichen Ungleichgewichte, die sich 1975 bei
aligemeiner Abschwéachung wirtschaftlicher Aktivititen deut-
lich verringert hatten, verscharften sich 1976 wieder und fihr-
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et en Irlande. Dans les autres Etats membres, les taux d'infla-
tion se sont élevés a 9 % environ, c’est-a-dire & un niveau Ié-
gérement inférieur a la moyenne communautaire.

Abstraction faite de légéres fluctuations saisonniéres, I'évolu-
tion des prix des produits alimentaires a suivi, dans une large
mesure, la tendance générale des prix a la consommation (cf.
graphique 3). Les Pays-Bas sont le seul pays ou les prix des
produits alimentaires ont augmenté nettement plus lentement
que ceux des autres biens et services de consommation cou-
rante. La France, ['italie ainsi que les trois nouveaux pays
membres de la Communauté ont enregistré non seulement
des taux d'inflation élevés, mais aussi un renchérissement des
produits alimentaires supérieur a la moyenne. C'est pourquoi
plusieurs de ces pays ont tenté de limiter la hausse des prix,
précisément de cette catégorie de marchandises, au moyen de
mesures administratives (blocage des prix, fixation du montant
ou du pourcentage des marges brutes, etc.). Les efforts en ce
sens n'ont cependant pas seulement porté sur le commerce de
gros et de détail. Le méme objectif général était poursuivi, en
France et au Royaume-Uni surtout, par la reduction — trés pru-
dente — des montants compensatoires (voir plus bas) — sys-
teme par lequel I'importation de produits agricoles soumis a la
réglementation du marché est subventionnée par des fonds
budgétaires de la Communauté. Enfin, pour juguler en parti-
culier la hausse extrémement forte des prix des pommes de
terre comestibles, certains pays ont imposé des restrictions a
I'exportation ou préconisé la conclusion de contrats et la prise
d’'options dans des pays tiers en vue de lalivraison de grandes
quantités de pommes de terre.

Au stade de la production, il a été observé généralement une
tendance a la hausse des prix en termes réels depuis le milieu
de I'année 1974 jusqu’'au début de 1976. Mais cette tendance a
été interrompue, vers le milieu de I'année, par la baisse des
prix des animaux de boucherie. Le relévement des prix admi-
nistrés décidé par le Conseil des Ministres s’est chiffré (en
unités de compte et par rapport a ia campagne 1976 — 1977,
année diversement délimitée selon les produits) a 7,7 % pour
la Communauté (blé tendre + 9 %, viande bovine + 8 %, lait
+ 8,3 % environ). Ces taux ne fournissent cependant que des
informations limitées en raison, d’'une part, de certains déca-
lages dans les relations entre les prix d'intervention et les prix
seulils ou dans le niveau dit «de soutien» du lait, mais aussi,
d'autre part, de I'abandon du principe de la régionalisation des
prix du blé tendre ainsi que d'autres changements survenus
dans I'application des réglementations du marché. lis ont en
outre été modifiés a des degrés variables pour les divers Etats
membres par la manipulation des taux de conversion «verts»
de l'unité de compte.

A ia divergence des taux d'inflation correspond a peu preés la
disparité des relévements moyens des salaires (nominaux).
En République fédérale d'Allemagne, la politique tarifaire des
partenaires sociaux reposait en général sur le principe de la
garantie des salaires réels. L'ltalie, les Pays-Bas, la Belgique
et le Danemark ont li¢, quoique de maniére trés différente, la
progression des salaires et des traitements & des échelles
formelles ou directement a des indices de prix. La France et la
Grande-Bretagne ont cherché a freiner la poussée des prix a
I'aide d'interventions directes dans le cadre de plans économi-
ques plus vastes, et a harmoniser I'évolution des prix et celle
des salaires.

Les désequilibres des échanges extérieurs qui s'étaient nette-
ment réduits en 1975, dans le contexte d'une baisse générale
des activités économiques, se sont & nouveau accentués en
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ten in Ubereinstimmung mit den aufgezeigten binnenwirt-
schaftlichen Unterschieden innerhalb der Gemeinschaft zu
starken Wechselkursverschiebungen. Im Zuge einer massi-
ven Kapitalflucht, die selbst durch drastische administrative
MaBnahmen nur ungenigend aufgehalten werden konnte,
verfielen die Wechselkurse von Lira und Pfund Sterling. Auch
der franzosische Franc gab, nachdem das Land am 15. Mérz
1976 den Europaischen Wechselkursverbund (die sog. ,,Wah-
rungsschlange" (zum zweitenmal verlassen hatte, einer langer
anhaltenden Abwertungstendenz nach. Diese stand im Ein-
ktang mit der wahrend des Sommers verschlechterten Kon-
junkturaussicht des Landes, zu der die Erwartung witterungs-
bedingter Ernte- und Exportausfalle wesentlich beigetragen
hatte. Erst unter dem Eindruck erster positiver Ergebnisse
des Barre-Plans stabilisierte sich die Kursentwicklung auf
einem niedrigeren Niveau. Die Deutsche Mark und die ubri-
gen Schlange-Wahrungen konnten dagegen Kursverbesse-
rungen verzeichnen. Durch die Leitkurs-Korrektur vom 18.
Oktober 1976 (Aufwertung der DM um 2 %, Abwertung der
danischen Krone um 4 % sowie der schwedischen und der
norwegischen Krone um je 1 %) vertauschte die Deutsche
Mark allerdings ihre bis dahin innerhalb der Schlange gehalte-
ne Position relativer Starke gegen die Position relativer
Schwache am unteren Rand des gemeinsamen Wechselkurs-
bandes.

Trotz der auf gemeinsame Agrarpreise fixierten EG-Agrar-
politik haben sich die hier erwahnten Verschiebungen im
Wechselkursgefuge der Gemeinschaft auf den inlandischen
Agrarmarkten praktisch nicht ausgewirkt. Im Gegensatz zu
den Betriebsmitteln gewerblicher Herkunft und den wenigen,
keiner Marktordnung unterliegenden landwirtschaftlichen
Erzeugnissen blieb die Preisentwicklung der sogenannten
Marktordnungsprodukte unter dem Einflu einer seit Jahren
praktizierten Wechselkursspaltung. Diese besteht darin, dafB
die in Rechnungseinheiten festgesetzten gemeinsamen
Agrarpreise mit Hilfe spezieller, von den Leit- bzw. Kassakur-
sen der Wahrungen abweichender Umrechnungskurse in die
jeweiligen Landeswahrungen umgerechnet und im grenziber-
schreitenden Handel durch sogenannte Wahrungsausgleichs-
betrage abgesichert werden. Die in Schaubild 4 zwischen Eur
und ,,grinen” Kursen jeweils bestehenden Differenzen geben
ein ungefahres Bild vom Ausmal der Wechselkursspaltung
und von der Hohe des Wahrungsausgleichs. Dagegen sind die
Veranderungen im Wechselkursgeflige der Gemeinschaft an
den Veranderungen des Wertes der ERE ablesbar.

2. ANALYSE VON EINZELPOSITIONEN DER LANDWIRT-
SCHAFTLICHEN GESAMTRECHNUNG 1976

Den vorlaufigen Angaben der Landwirtschaftlichen Gesamt-
rechnung zufolge hatte die Endproduktion der Landwirtschaft
1976 in der Gemeinschaft (EUR 9) 75,3 Milliarden Eur betra-
gen. Die Vorleistungen sind mit 32,8 Milliarden Eur angege-
ben. Auf die Bruttowertschopfung zu Marktpreisen entfielen
somit 42,5 Milliarden Eur oder 56 % des Wertes der landwirt-
schaftlichen Endproduktion der Gemeinschaft (vgl. Uber-
sicht 2).

2.1. Die Endproduktion der Landwirtschaft

Fir 1975 war die Endproduktion der Landwirtschaft im ver-
gangenen Jahr mit 70,854 Milliarden Eur ausgewiesen wor-
den. Der damals als vorlaufig gekennzeichnete Wert ist in-
zwischen revidiert worden und belduft sich nun auf 71,336 Mii-
liarden Eur. Gegenliber diesem neuen Wert betrug der Zu-
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1976 et ont conduit a I'apparition, dans les taux de change de la
Communauté, d'importants décalages correspondant aux dif-
férences économiques intérieures mises en évidence. Les
taux de change de la lire et de la livre sterling se sont effondrés
a la suite d'une fuite massive de capitaux que méme des me-
sures administratives rigoureuses n'ont permis d’enrayer
gu'imparfaitement. Le franc frangais a, lui aussi, cédé & une
tendance prolongée a la dépréciation, aprés que le pays eut
quitté pour la deuxiéme fois le «serpent monétaire» européen,
le 15 mars 1976. Cette dévalorisation était conforme a la dété-
rioration des perspectives conjoncturelles du pays apparue au
cours de I'été et a laquelle la prévision d'une baisse des récol-
tes et des exportations a la suite des mauvaises conditions
climatiques avait grandement contribué. Ce n'est que sous I'in-
fluence des premiers résultats positifs du plan Barre que les
taux de change de sont stabilisés a un niveau inférieur. Pour le
mark allemand et les autres monnaies du serpent monétaire,
les taux de change se sont au contraire améliorés. A la suite de
la correction des cours centraux effectuée le 18 octobre 1976
(réévaluation du mark de 2 %, dévaluation de la couronne da-
noise de 4 %, des couronnes suédoise et norvégienne de
1 %), le mark allemand a toutefois perdu la position de force
relative qu'il occupait jusqu'alors dans le serpent pour une po- -
sition de faiblesse relative a la limite inférieure de la marge de
flottement commun.

Bien que la politique agricole de la CE soit fondée sur des prix
agricoles communs, les variations susmentionnées des cours
de change au sein de la Communauté n'ont pratiquement pas
eu de conséquence sur les marchés agricoles intérieurs. Con-
trairement aux moyens de production d'origine industrielle et
aux rares produits agricoles non soumis a une réglementation
du marché, I'évolution des prix des produits dits «réglementés»
a continué a subir l'influence d'une politique de scission des
cours de change pratiquée depuis des annéés. Celle-ci con-
siste a appliquer aux prix agricoles communs établis en unités
de compte, dans les diverses monnaies nationales, des cours
de conversion spéciaux différents des cours centraux ou des
cours courants des monnaies, et de garantir ces prix par des
«montants compensatoires» dans les échanges interna-
tionaux. Les écarts entre I'Eur et les cours «verts» (graphique
4) refletent approximativement Fampleur de la divergence en-
tre les taux et l'importance des compensations monétaires,
tandis que les changements de valeur de 'UCE permettent de
connaitre les variations des cours de change des monnaies
européennes.

2. ANALYSE DE DIVERS POSTES DES COMPTES DE
L'AGRICULTURE POUR 1976

D'aprés les données provisoires des comptes de I'agricultue,
la production finale de I'agriculture dans la Communaute (EUR
9) s'est élevée a 75,3 milliards d’Eur en 1976. La consomma-
tion intermédiaire a été chiffrée a 32,8 milliards d'Eur. Ainsi, la
valeur ajoutée brute aux prix du marché représente 42,5 mil-
liards d'Eur, soit 56 % de la valeur de la production agricole fi-
nale de la Communauté (cf. tableau 2).

2.1. La production finale de I’agriculture

La production finale de I'agriculture en 1975 a été évaluée I'an-
née derniére a 70,854 milliards d’Eur. Cette valeur qualifiée
alors de provisoire a été révisée depuis lors, et elle s'éléve a
présent a 71,336 milliards d’'Eur. Par rapport & ce nouveau
chiffre, I'accroissement enregistré en 1976 atteint environ 4



Ubersicht 2

Landwirtschaftliche Gesamtrechnung 1976 (in jeweiligen
Preisen und Wechselkursen)

Tableau 2

Comptes de I'agriculture de 1976 (aux prix et taux de
change courants)

Mio Eur
D F | NL B L |ukiM | IRL DK | EUR9
Pflanzliche Endproduktion 5240 8927 8434 2159 1050 19 3197 240 866 30 132 | Production végétale finale
darunter: dont:
Weizen 635 1651 1276 90 119 1 544 22 78 4416 Blé
Sonstiges Getreide 498 1177 277 51 45 1 599 67 376 3091 Autres céréales
Kartoffeln 797 690 627 451 163 4 888 51 70 3741 Pommes de terre
Zuckerriben 510 4an 398 183 126 : 136 36 82 1942 Betteraves sucriéres
Gemiise 333 1175 1861 565 326 2 578 43 68 4 951 Légumes
Obst und Zitrusfrichte 6563 757 1361 109 107 3 157 5 31 3183 Fruits et agrumes
Wein und Weintrauben 544 2088 1175 2 : 8 : - - 3817 Vin et raisins
Oliven und Olivendl - 5 581 — — — - - - 586 Olives et huile d'olive
Tierische Endproduktion 11731 11046 6011 4105 1971 76 5691 1205 2678 44514 | Production animale finale
darunter: dont:
Rinder und Kilber 2919 3629 1 600 741 488 27 1460 540 509 11913 Bovins et veaux
Schweine 3769 1621 943 1151 732 8 847 126 1056 10253 Porcs
Schafe und Ziegen 35 425 86 42 s : 368 45 1 1002 Ovins et caprins
Gefluge! 242 853 939 274 94 o] 521 35 81 3039 Volailles
Milch 3862 3370 1613 1654 473 37 1898 408 897 14212 Lait
Eier 825 569 519 205 154 4 551 26 51 2904 CEufs
Endproduktion der Land- Production finale de 1'agri-
wirtschaft 17187 20223 14478 6265 3196 95 8 888 1445 3544 75321 culture
Vorleistungen 8578 7968 4109 3051 1783 a4 5 052 529 1732 32816 | Consommation intermediaire
darunter: dont:
Futtermittel 3256 3141 2638 1985 1163 22 2475(%) 230 880 15790 Aliments des animaux
Pflanzenschut % und Produits de protec(it‘n de
Diingemittel(3 1404 2524 535 247 ; 752(2) 126 228 5822 | cultures et engrais !>
Energie 1163 538 258 181 3 356{2) 44 98 2641 Energie
Bruttowertschopfung zu Valeur ajoutee brute aux
Marktpreisen 8609 12255 10369 3214 1443 51 3836 917 1812 42506 prix du marché
— Abschreibungen 2049 : 1444 340 135 12 861 93 : : — Amortissements
+ Subventionen 444 685 467 9 34 4 221 26 38 1928 + Subventions
— Produktionssteuern 432 468 33 a8 14 1 — 109 29 223 1189 — Impots liés 8 la production
Nettowertschopfung zu Valeur ajoutée nette au
Faktorkosten 6 573 9359 2784 1328 43 3 306 820 colit des facteurs
darunter: dont:
Einkommen aus unselbst. Rémunération des salariés
Arbeit 649 1583 : 489 82 2 1282 61
Pachten und Halbpachten 271 540 : 86 191 3 46 4 Fermages et métayages
Zinsen 764 861 : > 2209 30 3 170 755 Intéréts
Sonstige Einkommen 4 888 : : 1025 35 1807 Autres revenus
Durchschnittliche Umrech- Taux de conversion moyens
nungskurse DM Ffr Lit FI Fb  Fix L L Dkr Eur
(100 Eur = . . . Einheiten (100 Eur = . . . unités en
nationaler Wahrung) 320,68 606,00 105400 335,51 486572 4865,72 70,6 70,6 764,30 100 monnaie nationale)

(1) Wirtschaftsjahr 1. Juni 1976 — 31. Mai 1977.
(2) Ausgaben.
{3) EinschlieBlich pharmazeutischer Produkte.

{1) Campagne du 18T juin 1976 au 31 mai 1977,
(2) Dépenses. -
(3) Y compris les produits pharmaceutiques.

wachs 1976 rund 4,0 Milliarden Eur oder 5,6 % (Ubersicht 3).
Der Jahreszuwachs blieb damit deutlich unter seinem mehr-
jahrigen Durchschnitt von rund 9 %. Das war bei dem fiir alle
neun Mitgliedstaaten sehr hohen Preisanstieg (+ 15 % in
Landeswahrung) rein rechnerisch in erster Linie die Folge der
1976 eingetretenen Wechselkursverschiebungen. Ihr Ein-
fluB Ubertraf mit — 8,4 % bei weitem das Ausmas friiherer Jah-
re. Wesentlich war aber auch, da3 die Mengenentwickiung
stagnierte, d.h. daB die Endproduktion in Preisen und Wech-
selkursen von 1970 nur um 0,04 % groBer ausfiel als 1975.

Die pflanzliche und die tierische Endproduktion, auf die 1976
zwei bzw. drei Funftel des Gesamtwertes entfielen, hatten ge-
geniiber dem Vorjahr fast gleichmaBig zugenommen. Im Ver-
gleich zum mehrjahrigen Durchschnitt der Zuwachsraten war
die Wertsteigerung bei der pflanzlichen Endproduktion etwas
starker zuriickgeblieben. Anders als im tierischen Bereich hat-
te hier auch das Volumen nicht wie im Durchschnitt der voran-

milliards d'Eur, soit 5,6 % (cf. tableau 3). La croissance an-
nuelle a ainsi été nettement inférieure a sa moyenne pluri-
annuelle d’environ 9 %. D'un point devue purement mathéma-
tique, cette situation résulte principalement des variations des
taux de change survenues en 1976, étant donné la forte
hausse des prix (+ 15 % en monnaie nationale) dans chacun
des neuf Etats membres. ,
L'influence de ces variations (— 8,4 %) a été bien plus considé-
rable que dans les années précédentes. Un autre facteur es-
sentiel a été la stagnation quantitative: la production finale aux
prix et taux de change de 1970 n'a augmenté que de 0,04 %
par rapport a 1975.

La production végétale finale et la production animale finale,
qui ontreprésenté en 1976 respectivement deux cinquiémes et
trois cinquiémes de la valeur totale, ont enregistré des accrois-
sements presque uniformes par rapport a I'année précédente.
En comparaison de la moyenne pluriannuelle des taux d'ac-
croissement, 'augmentation en valeur de la production finale
végétale a été un peu moins forte. A l'inverse du secteur ani-
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Ubersicht 3

Die Endproduktion der Landwirtschaft in der
Gemeinschaft (EUR 9} von 1970 bis 1976 und
die Komponenten ihrer jahrlichen Verinderung

Tableau 3

La production finale de I'agriculture dans la
Communauté (EUR 9) de 1970 & 1976 et les
composantes de sa variation annuelle

Wertel!!} Mengen|2) Preise(3) Wechselkurse(4}
Jahr Valeurs(!) Quantités(2) Prix(3) Taux de change(4!
Année Mrd E Anderungsraten gegeniiber dem Vorjahr in %
rd Eur
Taux de variation par rapport a |'année précedente en %

Endproduktion der Landwirtschaft insgesamt Production finale de I'agriculture
1970 45,8 - - — —
1971 48,8 6,56 2,95 3,48 0,03
1972 55.1 12,87 0,26 12,26 0,29
1973 64,1 16,33 5.97 1447 —411
1974 65,1 1,63 0,98 5,66 — 4,75
1975 n3 9,55 -2,16 14,34 —-2,07
1976 753 5,59 0,04 15,26 -8,44
1975/7115) - 9,06 163 11,06 ~-3,22

Pflanzliche Endproduktion Production végétale finale
1970 18,9 . - - - -
197 19,7 4,73 3,65 1,02 0,02
1972 216 9,16 - 2,63 11,94 0,14
1973 26,1 21,09 9,69 16,59 -532
1974 27,3 4,44 -0,37 11,69 -6,15
1975 28,7 5,42 —4,.88 13,63 —-2.38
1976 30.1 4,87 -3,05 19,46 —-9,46 .
1975/7115) - 9,39 1,00 13,11 ~404.

Tierische Endproduktion Production animale finale
1970 26,7 - _ - -
1971 28,7 7.30 2,41 4,74 0,04
1972 33,0 15,26 2,24 12,32 0,37
1973 374 13,19 3,31 13,03 -3,28
1974 37.2 - 0,562 1,91 1,58 : - 3,68
1975 41,9 12,77 -0,12 15,25 -~ 2,04
1976 44,5 6,13 2,10 112N -17,78
1975/7115) - 8,75 2,02 9,66 - 266

(1) in jeweiligen Wechselkursen.

(2) In Preisen und Wechselkursen von 1970,

(3) Errechnet auf der Grundlage von Angaben in jeweiligen Preisen, aber
Wechselkursen von 1970 einerseits und Angaben in Preisen und Wechsel-
kursen von 1970 andererseits.

(4) Auswirkungen von Anderungen der Eur-Umrechnungskurse, errechnet auf
der Grundlage von Angaben in jeweiligen Preisen und Wechselkursen einer-
seits und Angaben in jeweiligen Preisen, aber Wechselkursen von 1970 an-
dererseits.

(5) Durchschnittliche jahrliche Anderungsraten @ 1974-1976 gegeniiber
@1970-1972

(1) Aux prix et taux de change courants.

{2) Aux prix et taux de change de 1970.

(3) Calculés d'aprés les données fournies aux prix courants mais aux taux de
change de 1970, d’'une part, et d’aprés les données fournies aux prix et taux
de change de 1970, d'autre part.

(4) Incidences des variations des taux de conversion en Eur, calculées d'aprés
les données fournies aux prix et taux de change courants, d'une part, et
d’aprés les données fournies aux prix courants mais aux taux de change de
1970, d’autre part.

(5) Taux de variation annuels moyens @ 1974-1976 par rapport 4 @ 1970-1972.

gegangenen Jahre ausgeweitet werden kénnen, sondern war
im Gegenteil aufgrund ungunstiger Witterungsbedingungen
schon im dritten aufeinanderfolgenden Jahr riicklaufig. Ferner
resultierte auch aus den Wechselkursanderungen des Jahres
1976 ein negativer Effekt, der aggregationsbedingt fur die
pflanzliche Endproduktion der Gemeinschaft groBer war als fir

die tierische. Der Unterschied in den durchschnittlichen Preis- -

steigerungsraten der einzelnen Mitgliedstaaten (19 % im
pflanzlichen, 13 % im tierischen Bereich) wird also bei zusitz-
licher Berucksichtigung der Wechselkurseffekte verringert
(vgl. Ubersicht 3).

2.1.1. Endprodukfion an pflanzlichen Erzeugnissen

Nachdem die Getreideerzeugung in der Gemeinschaft von
1971 bis 1974 regelmaBig die 100-Millionen-t-Marke (iber-
schritten und zuletzt 108 Millionen t erreicht hatte, war sie in
den beiden darauffolgenden Jahren wieder stark zuriickge-
fallen: 1975 auf rund 97 Millionen t und 1976 — unter dem Ein-
fluB der extremen Trockenheit, die das Pflanzenwachstum
vor allem im Nordwesten der Gemeinschaft sehr beeintrachtigt
hatte — sogar auf 90,5 Millionen t.
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mal, le volume de la production végétale n'a pas non plus pu
atteindre le taux d'expansion moyen des années précédentes,
mais il a, au contraire, enregistré un recul pour la troisiéme
année consécutive, du fait des mauvaises conditions climati-
ques. De plus, les variations des cours de change en 1976 ont
également eu un effet négatif, dont l'incidence a été plus forte
sur la production végétale finale de la Communauté que sur sa
production animale, pour des raisons tenant au systéme
d'agrégation. La prise en considération de l'influence des cours
de change (cf. tableau 3) réduit donc la différence entre les
taux moyens de hausse des prix dans les divers Etats mem-
bres (19 % dans le secteur végétal, 13 % dans le secteur ani-
mal).

2.1.1. Production finale de produits végétaux

Alors que la production de céréales dans la Communauté avait
dépassé réguliérement le niveau de 100 millions de tonnes de
1971 a 1974 et atteint finalemet 108 millions de tonnes, elle a
de nouveau fortement fiéchi au cours des deux années suivan-
tes: en 1975, elle est redescendue a 97 millions de tonnes en-
viron et en 1976, elle est méme retombée & 90,5 millions de
tonnes du fait de 'extréme sécheresse qui a gravementnuiala
croissance de la végétation, surtout dans le nord-ouest de la
Communauté. '



Schaubild 5

Endproduktion der Landwirtschaft

Graphique 5

Production finale de V’agriculture
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Zum Vergleich der Rechtecke siehe Legende von Schaubild 2. Die Flachenein-
heit ist eine Milliarde Eur (hier entsprechend einem Quadrat von 2.7 mm Seiten-
lange).

aux prix courants (en monnaie nationale)

aux prix de 1970 (en monnaie nationale)
indice implicite des prix (en monnaie nationale)
0000 aux prix et taux de change courants (en Eur)

Communauté (EUR 9):

aux prix et taux de change courants {(en Eur)

aux prix et taux de change de 1970 (en Eur)

indice implicite des prix et des taux de change (en Eur)
0000 aux prix courants mais taux de change de 1970 (en Eur)

Pour la comparaison des rectangles voir légende du graphique 2. L'unité de su-
perficie est un milliard d'Eur (correspondant ici & un carré de 2,7 mm de cHté).

Das ungunstige Getreidejahr 1976 |aBt sich im Vergleich zum
Durchschnitt der Jahre 1971 — 1975 auch wie folgt kennzeich-
nen: Auf einer um 527000 ha (2 %) kleineren Flache wurden
in der Gemeinschaft 12,4 Millionen t (12 %) Getreide weniger
geerntet. Das heift, funf Sechstel des gesamten Produktions-
ausfalls waren — wenn man hier einmal von den sicherlich
ebenfalls vorhandenen Auswirkungen gewisser Anderungen
im Anbauverhaltnis der Getreidearten absieht — auf Ertrags-
einbuBen zuruckzufuhren. Diese Relation galt naturgeman
nicht in gleicher Weise auch fiir die einzelnen Mitgliedstaaten.
In Belgien, wo die Ernte um 7 % unter dem Durchschnitt der
vorangegangenen finf Jahre gelegen hatte, war der Produk-
tionsausfall nur zu einem Drittel ertragsbedingt, und in Italien
und den Niederlanden war das Ertragsniveau 1976 sogar um
gut 7 % hoher als in der Vergleichsperiode. Die Getreidean-
bauzonen beider Lander waren von der Diirre offenbar nur am
Rande bzw. in Gebieten mit Boden relativ guter Wasserfih-
rung betroffen gewesen (in Italien hatte beispielsweise die Po-
ebene zur Dirrezone gehort).

Sonderentwicklungen gab es auch bei den einzelnen Getrei-
dearten. So war der Weizenanbau in Frankreich nicht nur ge-

La mauvaise année céréaliére 1976 peut encore étre caracté-
risée comme suit, par comparaison avec la moyenne des an-
nées 1971 a 1975: sur une surface réduite de 527 000 ha
(- 2 %), la Communauté a récolté 12,4 millions de tonnes
(~ 12 %) de céréales en moins. Cela signifie que cing sixiémes
de la perte de production totale découlent de baisses de rende-
ment, abstraction faite des conséquences de certains change-
ments dans I'importance relative des espéces céréaliéres qui
ont certainement également joué un rdle. Cette relation ne
s'applique naturellement pas au méme degré a tous les Etats
membres. En Belgique, ou larécolte a été inférieurede 7 % ala
moyenne des cing années précédentes, le recul de la produc-
tion n'est imputable que pour un tiers aux baisses de rende-
ment, tandis qu'en Italie et aux Pays-Bas le niveau des rende-
ments a méme dépassé en 1976 d'au moins 7 % celui de la
période de référence. Les zones céréaliéres de ces deux pays
n’ont manifestement été touchées par la sécheresse que surla
périphérie ou dans des zones dont les sols bénéficient d’un ré-
gime des eaux relativement satisfaisant (en Italie, par exem-
ple, la plaine du P4 a fait partie de la zone frappée par la séche-
resse).

Des évolutions divergentes ont également été constatées pour
les différentes espéces de céréales. C'est ainsi qu'en France,
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geniber dem Vorjahr (+ 11 %}, sondern auch im Vergleich
zum Durchschnitt der vorangegangenen fiinf Jahre (+ 8 %)
deutlich ausgedehnt worden. Das war z.T. sicherlich die Folge
gunstiger Witterungsbedingungen zur Zeit der Herbstaussaat,
zum anderen haben aber auch die veréanderten Bedingungen
der Getreidemarktordnung (fir Futtergetreide und fir Weizen
ohne die geforderten Backeigenschaften ist ein einheitlicher
Interventionspreis eingefihrt worden) und die zugunsten des
., Siloweizens” betriebene Propaganda des Verbandes der
franzosischen Getreideerzeuger zur Expansion des Weizen-
anbaus AnlaB geboten. Die zumindest vom Wetter &hnlich be-
gunstigte Aussaat von Wintergerste fihrte nicht nur in Frank-
reich zum Vordringen dieser Getreideart auf Kosten ihrer Som-
merform (Wintergerste + 500000 ha, Sommergerste — 500000
ha, jeweils gegeniiber dem EG-Durchschnitt von 1971 - 1975).
Allein dieser Austausch stellte spater angesichts der geringen
Dirreschaden und des ohnehin hoheren Ertragsniveaus des
Wintergetreides einen ansehnlichen Beitrag (rund 0,75 Mil-
lionen t) gegen ein noch starkeres Absinken der gesamten Ge-
treideerzeugung dar. Bei Kérnermais diirfte die fir die Ge-
meinschaft ausgewiesene Flacheneinschrankung (- 500 000
ha gegentiber 1971 — 1975, das sind fast 20 %) vor allem dar-
auf zuriickzuflhren sein, daB groBe Flachen teils wegen unbe-
friedigender Bestandsentwicklung, teils wegen eines ebentalls
dirrebedingten akuten Futtermangels vorzeitig umgebrochen
wurden. Diese Annahme findet sich Ubrigens in der Statistik
durch ein sprunghaftes Ansteigen der Anbauflache von Grun-
mais bestatigt. 1976 wurden in der Gemeinschaft ca. 2,3 Mil-
lionen ha Griinmais geerntet gegenuber 1,2 Millionen ha im
Durchschnitt der Jahre 1971- 1975 bzw. gegentiber 1,8 Millio-
nen ha 1975.

la culture du blé a progressé sensiblement, non seulement par
rapport a 1975 (+ 11 %), mais aussi par rapport a la moyenne
des cinq années précédentes (+ 8 %). Cette progression est
certainement due en partie aux conditions climatiques favora-
bles a I'époque des semailles d'automne; mais les nouvelles
dispositions de la réglementation du marché céréalier (intro-
duction d'un prix d’intervention uniforme pour les céréales
fourragéres et le bié noh panifiable) et la propagande menée
par I'association des producteurs frangais de céréales en fa-
veur du blé dit «a ensiler» ont certainement favorisé, elles aus-
si, l'extension des emblavures. Les mémes conditions favora-
bles, du moins du point de vue climatique, ayant aussi prévalu
pour les semailles de 'orge d'hiver, it en est résulté — pas uni-
guement en France d’ailleurs — une progression de cette espé-
ce aux dépens de sa variété de printemps (orge d'hiver +
500 000 ha, orge de printemps — 500 000 ha, par rapport a la
moyenne CE de 1971 a 1975). Les céréales d'hiver ayant
moins souffert de la sécheresse et leur rendement étant, de
toute fagon, plus élevé, cette simple substitution a représenté
plus tard une contribution appréciable (environ 0,75 million de
tonnes), qui a permis d'éviter une baisse encore plus forte de la
production céréaliére totale. Dans le cas du mais-grain, le recul
des superficies cultivées dans la Communauté (— 500 000 ha
par rapport a 1971 — 1975, soit prés de 20 %) devrait résulter
essentiellement du fait que de vastes surfaces ont été retour-
nées prématurément, en partie a cause d'un développement
insatisfaisant, en partie en raison d’'un manque aigu de fourra-
ge, autre consédquence de la sécheresse.

Cette hypothése est d'ailleurs confirmée par le bond en avant
dans la statistique des superficies affectées au mais fourrager.
En 1976, on a récolté environ 2,3 millions d’ha de mais four-
rager dans la Communauté, contre 1,2 millions d’ha en moyen-
ne en 1971 — 1975 et 1,8 millions d’ha en 1975.

Schaubild 6

Graphique 6
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Legende: vgl. Schaubild 5, Seite LVII.
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Dem Riickgang in der Getreideerzeugung entsprach in etwa
der Riickgang im Volumen der Getreideproduktion der Ge-
meinschaft. Mit 4,89 Milliarden Eur lag es 13,5 % unter dem

Durchschnitt der vorangegangenen fiunf Jahre. Dabei war der .

Riickgang im Volumen der Getreideendproduktion Italiens
(—1,4 %) am geringsten. Dieses Land hatte allerdings auch als
einziges aufgrund eines stetigen Anstiegs des Ertragsniveaus
eine (iberdurchschnittliche Ernte eingebracht. Frankreich, das
normalerweise zwei Flinftel des Volumens der Getreideend-
produktion der Gemeinschaft bereitstellt, konnte 1976 nur we-
niger als 2 Milliarden Eur beitragen. Das waren — bezogen auf
den Durchschnitt von 1971—1975 — fast wie in der Bundesre-
publik Deutschland nur etwa 80 % des sonst gewohnten Be-
trages. Allein in der Bundesrepublik Deutschland war das Vo-
lumen der Getreideendproduktion mit 22 % sehr viel starker
abgefallen als die gesamte Erntemenge (— 10 %). Anders als
beispielsweise in Frankreich, wo Getreideerzeugung und Ge-
treideveredelung in der tierischen Produktion vorwiegend in
getrennten landwirtschaftlichen Unternehmen erfolgt, sind
dies in der Bundesrepublik Deutschland in der Regel zwei Pro-
duktionszweige innerhalb desselben Betriebes. Wahrend also
in Frankreich die fiir den Verkauf verfiigbare Getreidemenge
unmittelbar von der Ernte bestimmt wird, ist die Verkaufsmen-
ge in der Bundesrepublik Deutschland eher der nach Abzug
des Saatgut- und Futterbedarfs verbleibende Rest, in dem sich
bei relativer Konstanz des intermedidren Verbrauchs die jahr-
lichen Ernteschwankungen uberproportional stark nieder-
schiagen konnen. Im (ibrigen spiegein sich die oben bereits er-
wahnten Sonderentwicklungen auch in der Getreideendpro-
duktion wider: Wahrend das Volumen der Endproduktion an
Weizen nur etwa 6 % unter das Niveau von 1971 — 1975 fiel,
betrug der Riickgang bei Gerste rund 15 % und bei Mais sogar
30 %.

Die Preisentwicklung (in Landeswahrung) last sich aufgrund
" des Implizit-Preisindex der Getreideendproduktion wie folgt
kennzeichnen (vgl. auch Schaubild 6): Wahrend in der Bun-

desrepublik Deutschland und in den Benelux-Staaten das Ge- .

treidepreisniveau nur um etwa ein Drittel anstieg (1976 gegen-
Uber 1970), verdreifachte es sich im Vereinigten Konigreich
(und nahezu auch in Irland). In ltalien und Danemark verdop-
pelten sich die Preise, und in Frankreich nahmen sie um 60 %
zu. Angesichts einer auf gemeinsame Agrarpreise ausgerich-
teten Marktpolitik mutet diese Diskrepanz merkwurdig an. Sie
erklart sich jedoch aus der Disparitat der Wechselkursent-
wicklung. Vergleicht man namlich die Implizit-Preisindizes der
in Eur umgerechneten Getreideproduktion, so findet man ge-
nerell und insbesondere fir die urspriinglichen Mitglieder der
Gemeinschaft eine groBere Ubereinstimmung. Diese 148t sich
dariber hinaus noch steigern, wenn man durch entsprechende
Korrekturen die im Rahmen der Agrarpolitik vorgenommene
Wechselkursspaltung (d.h. die Anwendung der sogenannten
,.grinen” Rechnungseinheit) beriicksichtigt. Unter diesen Be-
dingungen ergibt sich fir die urspriinglichen Mitgliedstaaten
ein Anstieg der durchschnittlichen Eriéspreise von 40-60 %.
Fiir die neuen Mitgliedstaaten resultiert eine Verdoppelung
des Getreidepreisniveaus, doch ist diese wesentlich steilere
Entwicklung durch den Ubergang von den frilheren Inlands-
preisen auf die héheren EG-Preise leicht erklart.

War die Kartoffelernte von 1975 bereits als schlecht bezeich-
net worden, so verdient die von 1976 das gleiche Urteil erst
recht. Die Trockenheit hatte gerade auch einige wichtige Kar-
toffelanbaugebiete der Gemeinschaft erfat und sich hier we-

Le recul de la récolte de céréales s'est accompagné d'une
baisse a peu prés correspondante du volume de la production
céréaliere dans la Communauté. Avec un niveau de 4,89 mil-
liards d'Eur, ce volume a été inférieur de 13,5 % & la moyenne
des cing années précédentes. C'est en Italie que la baisse du
volume de la production céréaliére finale a été la plus faible
(— 1,4 %). Il est vrai que ce pays a aussi été le seul & obtenir
une récolte supérieure & la moyenne grace a une progression
croissante des rendements. La France, qui fournit habituelle-
ment les deux cinquiémes du volume de la production cé-
réaliére finale de la Communauté, n'a pu apporter en 1976
qu’une contribution inférieure a 2 milliards d'Eur. Par rapport a
lamoyenne de 1971 41975, celane représente que 80 % envi-
ron du niveau habituel. En République fédérale d’'Allemagne, la
situation est presque identique a cet égard, mais, dans ce
pays, le volume de la production céréaliére finale a reculé
beaucoup plus fortement (- 22 %) que la quantité récoltée to-
tale (— 10 %). A la différence de la France, par exemple, ot la
production de céréales et leur transformation dans la produc-
tion animale s’effectuent, principalement, dans des entrepri-
ses agricoles distinctes, ces deux activités constituent, en gé-
néral, deux branches de production au sein de laméme exploi-
tation en République fédérale d’'Allemagne. Ainsi, tandis qu'en
France la quantité de céréales disponible pour la vente est dé-
terminée directement par la récolte, la quantité destinée a la
vente en République fédérale d’Allemagne est plutét le reli-
quat qui reste apreés la soustraction des quantités nécessaires
pour les semences et I'alimentation des animaux et sur lequel
les fluctuations annuelles des récoltes peuvent se répercuter
plus que proportionneliement, la consommation intermédiaire
restant relativement constante. Du reste, les évolutions parti-
culiéres déja mentionnées plus haut se reflétent également
dans la production céréaliére finale: alors que le volume de la
production finale de blé n'a fléchi que de 6 % environ par rap-
port & son niveau de 1971 a 1975, cette baisse a atteint a peu
prés 15 % pour I'orge et méme 30 % pour le mais.

Si I'on considere l'indice des prix implicite de la production cé-
réaliere finale, I'evolution des prix (en monnaie nationale) peut
étre décrite ainsi (cf. figure 6): alors qu'iln’a augmenté que d'un
tiers environ (en 1976 par rapport a 1970) dans la République
fédérale d’Allemagne et dans les pays du Benelux, le niveau
des prix des céréales a triplé en Grande-Bretagne (et a peu
pres aussi en Irlande). En Italie et au Danemark, les prix ont
doublé, en France ils ont augmenté de 60 %. En considération
de la politique commerciale qui vise a I'établissement de prix
agricoles communs, cette divergence peut sembler étrange.
Elle s'explique cependant par la disparité de I'évolution des
taux de change. Sil'on compare, en effet, les indices des prix
implicites de la production céréaliére convertie en Eur, on ob-
tient de maniére générale, et en particulier pour les membres
initiaux de la Communauté, des résultats plus homogénes. On
peut encore accentuer cette homogénéité en procédant a des
corrections pour tenir compte de la scission des taux de
change décidée dans le cadre de la politique agricole (c.-a-d.
I'utilisation de I'unité de compte dite «verte»). Dans ces condi-
tions I'accroissement des prix moyens dans les premiers Etats
membres atteint 40 a 60 %. Pour les nouveaux membres, on
obtient un doublement du niveau des prix ceréaliers, mais cet-
te hausse sensiblement plus forte s’explique aisément par le
passage des anciens prix intérieurs aux prix CE plus éleveés.

Si la récolte de pommes de terre de 1975 a déja été déclarée
mauvaise, celle ge 1976 mérite bien plus encore ce qualificatif.
La sécheresse avait sévi également dans certaines grandes
régions de culture de pommes de terre de la Communauté et
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gen der fir diese Kulturen durchweg bevorzugten leichteren
Béden besonders scharf ausgewirkt. Hohe ErtragseinbuBen
waren unter diesen Bedingungen praktisch nur durch kiinstli-
che Bewasserung, die 1976 naturlich nicht nur im Kartoffelbau
stark zunehmende Anwendung fand, zu vermeiden gewesen.
Im Durchschnitt der Gemeinschaft sollen 1976 nur 21 t Kar-
toffeln je ha geerntet worden sein, d.h. noch gut 3 t/ha weniger
als im Vorjahr (bei einem fiinfjahrigen Durchschnitt von 26,5
t/ha).

Da die Anbaufldche nach der schlechten vorjahrigen Ernte und
in Reaktion auf die damals erzieften ungewohnt hohen Preise
entgegen der langerfristigen Tendenz nicht weiter einge-
schrankt worden war, entsprach der relative Ertragsriickgang
mit ca. 12 % zugleich dem Produktionsausfall. Demgegeniber
blieb das Volumen der Endproduktion in der Gemeinschaft na-
hezu unverandert (— 3 %).

Wie unterschiedlich die Entwicklung in einzelnen Landerm war,
kann am Beispiel der Bundesrepublik Deutschland und Frank-
reichs gezeigt werden. In beiden Landern ging bei konstanter
Anbauflache die Erzeugung zurlick: in Frankreich um 2,35 Mif-
lionen t (— 36 %), in der Bundesrepublik Deutschland um 1,05
Millionen t (— 10 %); aber nur in Frankreich entsprach dem Ern-
terickgang auch das Abfallen des Volumens der Endproduk-
tion (— 33 %), in der Bundesrepublik Deutschland dagegen hat

das Volumen der Endproduktion an Kartoffeln sogarum 36 % |

zugenommen. Als Folge der duBerst knappen Marktversor-
gung konnte diese scheinbar widersprichliche Entwicklung
mit einer drastischen Einschrankung des intermediaren Ver-
brauchs und einer entsprechenden Ausweitung der Verkaufe
erklart werden. Der Ruckgang der Kartoffelverfiitterung von
5,2 Millionen t 1975 auf 3,1 Millionen t 1976 paBt zwar in diese
Argumentation, nicht aber, daB auch die Verkaufsmengen von
5,4 Millionen t 1975 auf rund 4,5 Millionen t zurickfielen. Fir
den Anstieg des Volumens der Endproduktion gegeniiber dem
Vorjahr waren in der Bundesrepublik Deutschland also letztlich
die Bestandsveranderungen entscheidend. 1975 hatte der An-
fangsbestand an Kartoffeln in der Landwirtschaft noch in der
GroBenordnung normaler Jahre gelegen (6,5~ 7,0 Millionen t).
Infolge der schlechten Ernte blieb fir das folgende Jahr nur ein
Ubertrag von 4,5 Millionen t, der offenbar schon in der Nahe
des Mindestbestandes gelegen hat, zumindest aber 1976
durch die noch schlechtere Ernte nicht noch weiter verringert
wurde. Der Bestandsabbau um rund 2 Millionen t hatte also
1975 Wert und Volumen der Kartoffelendproduktion beson-
ders stark sinken lassen, so daB deren Anstieg 1976 prak-
tisch als Basiseffekt erklart werden kann.

Den Angaben der Landwirtschaftlichen Gesamtrechnung zu-
folge hatte das Preisniveau fir Kartoffeln in der Bundesrepu-
blik Deutschland 1976 fast das Dreifache seines Standes von
1970 erreicht und sich gegeniiber dem Vorjahr verdoppelt. In
Frankreich und ltalien war der Preisanstieg in Landeswahrung
noch weitaus dramatischer (+ 160 - 180 % innerhalb Jahres-
frist), und auch in den Niederlanden, dem Hauptexportland der
Gemeinschaft, stieg der Erlospreis von einem Jahr aufs ande-
re um 70 % (Implizit-Preisindex).

Unter diesen Bedingungen wurden trotz der ausgesprochen
kleinen Ernte von allen Landern der Gemeinschaft in der Kar-
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elle y avait eu des conséguences particuliérement graves du
fait que cette culture est toujours prafiquée de préférence sur
des sols iégers. Dans ces conditions, il n'était guére possible
d'éviter les fortes chutes de rendement qu'en ayant recours a
l'irrigation artificielle qui, en 1976, n’a naturellement pas été uti-
lisée davantage seulement pour les pommes de terre. Le ren-
dement communautaire moyen en pommes de terre en 1976

.doit s'élever a 21 t/ha, soit au moins encore 3 t/ha de moins

que I'année précédente (la moyenne quinquennale étant de
26,5 t/ha).

La surface cultivée n’ayant pas diminué davantage aprés la
mauvaise récolte de I'année précédente et en raison des prix
exceptionnellement élevés atteints alors, contrairement a la
tendance a plus long terme, la baisse relative des rendements
de 12 % environ correspond a la perte de production. Le volu-
me de la production finale dans la Communauté est en revan-
che resté pratiquement inchangé (— 3 %).

La grande diversité des évolutions dans les divers pays peut

étre illustrée par I'exemple de la République fédérale d'Alle-

magne et de la France. Dans ces deux pays, les surfaces culti-

vées sont restées constantes, tandis que les récoltes ont bais-

sé: de 2,35 millions de tonnes (~ 36 %) en France, de 1,05 mil-

lion de tonnes (— 10 %) en République fédérale d’'Allemagne.

Mais cette baisse ne s'est accompagnée qu'en France d'une
chute correspondante du volume de la production finale (— 33
%); en République fédérale d'Allemagne, au contraire, le volu-

me de la production finale de pommes de terre a méme aug-

menté de 36 %. Compte tenu des trés grandes difficultés d'ap-
provisionnement du marché, cette évolution apparemment
contradictoire pourrait s'expliquer par une réduction dra-
conienne de la consommation intermédiaire et une augmenta-
tion correspondante des ventes. Si le recul des quantités ré-
servées a l'alimentation animale, passées de 5,2 millions de
tonnes en 1975 a 3,1 millions en 1976, s'accorde avec cette
argumentation, il n'en est pas de méme de la diminution des

quantités vendues de 5,4 millions de tonnes en 1975 & 4.5 mil-

lions environ en 1976. Ce sont donc finalement les variations
des stocks qui ont été déterminantes pour I'augmentation du
volume de la production finale par rapport a I'année précédente
dans la République fédérale d'Allemagne. En 1975, le stock

initial de pommes de terre dans I'agriculture atteignait encore

le niveau des années normales (de 6,5 a 7 millions de tonnes).

A la suite de la mauvaise récolte, le stock a reporter sur 'année

suivante ne s’est plus élevé qu'a 4,5 millions de tonnes, niveau
qui était manifestement déja trés proche du stock minimum,
mais qui du moins n'a pas été réduit davantage en 1976 par la
récolte encore plus mauvaise. La baisse des stocks d’environ
deux millions de tonnes a donc entrainé, en 1975, une dimi-
nution particuliérement forte de la valeur et du volume de ia
production finale de pommes de terre, de sorte que I'augmen-
tation de celle-ci en 1976 peut étre considérée pratiquement
comme un effet de base.

D'apres les données des comptes de I'agriculture, le niveau
des prix des pommes de terre dans la République fédérale
d'Allemagne a atteint, en 1976, pratiquement le triple de son ni-
veau de 1970 et le double de celui de I'année précédente. En
France et en Italie, 'augmentation des prix en monnaie natio-
nale a été bien plus vertigineuse encore (+ 160 4 180 % en
I'espace d’'un an). Aux Pays-Bas, principal pays exportateur de
la Communauté, le prix de vente s'est accru d'une année a
l'autre de 70 % (indice implicite des prix).

Dans ces conditions, la production finale de pommes de terre a
enregistré des valeurs records dans tous les pays de la Com-



toffelendproduktion Rekordwerte verzeichnet. |hr Gesamt-
wert lag fiir die Gemeinschaft mit 3,74 Milliarden Eur gut 2 Milli-
arden Eur liber dem Durchschnitt der vorangegangenen fiinf
Jahre. Somit hatte das Diirrejahr 1976 zahlreichen Kartoffeler-
zeugern unverhofft zu einem denkwiirdigen Gewinn verholfen.
DaB es fur sie dennoch zu einem ,,Schicksalsjahr* werden

kdnnte, ist allerdings auch nicht auszuschlieBen. Der tenden-.

ziell abnehmende Pro-Kopf-Verbrauch an Speisekartoffeln
wurde 1976 namlich durch exorbitante Preisforderungen und
haufig allzu grofzigig (ibersehene Qualitatsmangel ge-
schockt. Er diirfte sich davon kaum wiedererholen, sondern
seine Entwicklung eher auf dem erreichten niedrigeren Niveau
fortsetzen. Auch fiir den Vertragsanbau von Verarbeitungskar-
toffeln wird die 1976 von der Industrie beklagte ungeniigende
Vertragstreue mancher Erzeuger, selbst wenn sie teilweise
durch zu starre Vertragsbedingungen provoziert gewesen sein
mag, nicht ohne langerfristige Auswirkungen bleiben.

Die Zuckerrubenemte der Gemeinschaft hatte 1976 mit rund
79 Millionen t etwa 15 % Uber dem Jahresmittel von 1971 bis
1975 gelegen. Die Ausweitung des Anbaus auf fast 2 Millionen
ha hatte gegenuber dem Vergleichszeitraum jedoch rund 19 %
ausgemacht. Der Ertrag war 1976 also insgesamt unterdurch-
schnittlich ausgefallen. Etwa die gleiche Situation galt auch fir
die beiden Hauptproduktionsiander der Gemeinschaft, die
Bundesrepublik Deutschiand und Frankreich, sowie fiir das
Vereinigte Kénigreich und Danemark. In ltalien war mit der be-
reits im Vorjahr begonnenen Wiederausweitung der Anbaufla-
che ein Anstieg des Riibenertrages auf fast 50 t/ha (bei einem
EG-Durchschnitt von 40 t/ha) verbunden, so daB hier die Ernte
mit 15 Millionen t gut 50 % ber dem Jahresmittel von 1971 bis
1975 gelegen hat.

Die Fortsetzung des rapiden Aufschwungs der italienischen
Zuckerwirtschaft fihrte dazu, daB die Erzeugung 1976 um
mehr als 30 % uber die im Rahmen der gemeinsamen Zucker-
marktordnung fir ltalien festgelegte Grundquote von 1,23 Mil-
lionen t WeiBzucker hinausschoB. Damit stand ltalien in die-
sem Jahr zwar an der Spitze aller EG-Lander, grundsatzlich
aber nicht aliein. Sowohl in der Bundesrepublik Deutschland
als auch in den Niederlanden wurde die Grundquote von 1,99
Millionen t bzw. 0,69 Millionen t Wei3zucker um rund 25 %
Uberschritten. Unterhalb ihrer Grundquote blieben lediglich
das Vereinigte Konigreich, Irland und — selbst unter EinschiuB3
des aus niederlandischen Riben gewonnenen Zuckers, der
auf etwa 4 % der Gesamtproduktion des Landes geschatzt
wird — Belgien/Luxemburg. im franzdsischen Muttertand, das
mit 2,53 Millionen t die absolut héchste Grundguote halt, be-
lief sich die WeiBzuckererzeugung auf 107,5 % der Grundquo-
te. Der relativ geringe Uberhang war hier allerdings die Folge
besonders niedriger Ertrage (36 t Riibben bzw. 4,7 t Weillzucker
je ha—das sind gegentiiber dem Finf-Jahres-Durchschnitt von
1971 bis 1975 ErtragseinbuBen um 15 bzw. 25 %).

Dem Zuwachs der Riibenproduktion entsprach im wesentli-
chen die Entwicklung des Volumens der Endproduktion an
Zuckerruben. Interessanterweise entfielen aber auf Italien bei
einem Anteil an der EG-Zuckererzeugung von 16,7 % gut 20,5
% des Endproduktionswertes der gesamten Rubenerzeu-
gung, wahrend umgekehrt Frankreich (Mutterland, ohne iber-

munauté malgré des récoltes trés médiocres. Sa valeur globa-
le, qui s'est élevée & 3,74 milliards d'Eur pour la Communauté,
a dépassé de plus de 2 milliards d’Eur la moyenne des cing
années précédentes. Ainsi la sécheresse de 1976 a permis &
de nombreux producteurs de pommes de terre de réaliser un
bénéfice inespéré. Il n’est toutefois pas exclu que cette année
puisse malgré tout devenir pour eux une «année fatidique». En
effet la consommation de pommes de terre comestibles par
habitant, qui avait tendance a baisser, a subi un choc du fait
des prix exorbitants demandés et souvent d'une trop grande
tolérance sur le plan de la qualité du produit. il est probable
qu'elle ne s'en remettra guére et qu'elle se maintiendra, au
contraire, au niveau plus faible auguel elle est tombée. Pour la
culture sous contrat de pommes de terre destinées a l'industrie
de transformation, il se pourrait également que l'insuffisance
du respect des contrats de la part de certains producteurs, dont
I'industrie s’est plainte en 1976, ait des conséquences a plus
long terme, méme si I'attitude des producteurs a été en partie
dictée par une trop grande rigidité des clauses contractuelles.

La récoltede betteraves sucriéres delaCommunauté aatteint
79 millions de tonnes environ en 1976, dépassant ainsi de
15 % la moyenne annuelle de 1971 a 1975. L’extension des
superficies de prés de 2 millions d’hectares représente cepen-
dant un accroissement d’environ 19 % par rapport a la période
de référence. Au total, le rendement a donc été inférieur a la
moyenne en 1976. C'est & peu prés cette situation qui a préva-
lu dans les deux principaux pays producteurs de la Commu-
nauté — la République fédérale d'Allemagne et la France - ainsi
qu’au Royaume-Uni et au Danemark. En ltalie, la nouvelle ex-
tension des superficies commencgée des I'année précédente
s'est accompagnée d'une augmentation des rendements, qui
se sont élevés a prés de 50 t/ha (moyenne communautaire:
40 t/ha), de sorte que la récolte (15 millions de t) a dépassé de
plus de 50 % le niveau annuel moyen de 1971 a 1975.

La poursuite de I'expansion rapide de l'industrie sucriére ita-
lienne a eu pour conséquence de porter la production de 1976
a plus de 30 % au-dessus du quota de base, fixé pour I'ltalie a
1,23 millions de tonnes de sucre blanc dans le cadre de la ré-
glementation commune du marché sucrier. De ce fait, I'ltalie a
certes été a la téte de tous les pays de la CE cette année-ia,
mais elle n‘a pas été seule. La République fédérale d'Allema-
gne aussi bien que les Pays-Bas ont dépassé d’environ 25 %
leurs quotas de base, qui étaient respectivement de 1,99 mil-
lion de tonnes et de 0,69 million de tonnes de sucre blanc.
Seules la Grande-Bretagne et I'lrlande, ainsi que la Belgique et
le Luxembourg, sont restés en dega de leurs quotas de base
(méme si l'on tient compte, pour les deux derniers pays, du
sucre produit & partir de betteraves néerlandaises, et estimé a
4 % de leur production globale). En France métropolitaine oule
quota de base est le plus élevé en valeur absolue (2,53 millions
de tonnes), la production de sucre blanc s'estélevée 4107,5 %
de ce gquota. Ce dépassement relativement faible résulte tou-
tefois de rendements particuliérement bas (36 tonnes de bet-
teraves ou 4,7 tonnes de sucre blanc par hectare, ce qui repré-
sente une diminution de 15 et 25 % respectivement par rapport
a la moyenne annuelle de 1971 a 1975).

L'évolution du volume de la production finale de betteraves
sucriéres correspond, pour I'essentiel, a Faccroissement de la
production de betteraves. |l est cependant intéressant de noter
que I'ltalie, qui a assuré 16,7 % de la production communau-
taire de sucre, a contribué pour plus de 20,5 % alavaleur de la
production finale totale de betteraves, tandis qu'a l'inverse, la
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seeische Departments) einen Anteil von 28,2 % an der Zuk-
kererzeugung hielt, aber nur 24,3 % zum Wert der Endproduk-
tion der Gemeinschaft beitrug. Versucht man daher, aus den
genannten Verteilungsunterschieden — fur die ubrigen Lander
waren die Anteile paarweise praktisch gleich — auf eine unter-
schiedliche Bewertung der Zuckerriiben in der Landwirtschaft-
lichhen Gesamtrechnung zu schlieBen, so zeigt sich, daB diese
in Frankreich auf einem Preisniveau erfolgt ist, welches (in
Eur) ca. 15 % unter, in Italien ca. 25 % (iber dem Durchschnitt
der ubrigen Lander gelegen hat. Bei Berlicksichtigung der
Auswirkungen der agrarpolitisch ‘motivierten Wechselkurs-
spaltung verringert sich der Abstand fur Frankreich auf die
Halfte. Fir Italien dagegen vergroBert er sich auf gut 33 %.
Dieser sehr hohe Preisvorsprung erklart sich im wesentlichen
aus einem prozentual noch gréBeren Vorsprung des in Italien
geltenden Mindestpreises fur Zuckerriiben. Durch eine zugun-
sten der italienischen Ribenerzeuger gewahrte Beihilfe er-
hohte sich namlich 1976 der Mindestpreis von 24,57 RE/t auf
34,47 RE/. Die relative Unterbewertung der franzésischen
Rudbenproduktion ist dagegen mdglicherweise mit auf die auch
bei anderen Erzeugnissen zugunsten des nationalen Haus-
halts fur sozialpolitische MaBnahmen in der Landwirtschaft
(BAPSA) erhobene Abgabe zurickzufihren.

Die Endproduktion der Gemeinschaft an Gemuise und Obst
(einschlieBlich Zitrusfriichte) entfallt zu rund 60 % auf Frank-
reich und ltalien, wobei der Anteil Italiens etwa doppelt so hoch
ist wie der Frankreichs. Bei Wein (einschlieBlich Weintrauben)
ist die Konzentration naturgeman noch groBer, denn hier gibt
es Uberhaupt nur drei Lander, die (ber eine nennenswerte Er-
zeugung verfugen. Frankreich vereinigte 1976 allein 55 % des
Wertes der Weinendproduktion auf sich, der Anteil ltaliens be-
lief sich auf etwa 31 %, und auf die Bundesrepublik Deutsch-
land entfiel praktisch der Rest.

Gegeniiber dem Vorjahr hatte das Volumen der italienischen
Endproduktion bei Obst um 6 % zu- und bei Wein um 8 % ab-
genommen. Bei Gemiuse hielten sich die Mengen etwa auf
dem Vorjahresniveau. Sehr viel ausgepragter waren die Men-
genveranderungen in Frankreich: Gemuse — 14 %, Obst + 41
%, Wein + 16 %. Wahrend die Gemiiseerzeuger hier stand-
ortbedingt durch die Trockenheit besonders geschadigt waren,
wirkte sich fir den Obstbau das schlechte Vorjahresergebnis
(Spatfrost und Regen) als Basiseffekt auf die Hohe der Zu-
wachsrate von 1976 aus. Bei Wein hatte die Erzeugung nach
den beiden Rekordernten von 1973 und 1974 — im zweiten,
besonders kritischen Jahr wurden, den Angaben der EG-Kom-
mission zufolge gllein in Frankreich rund 13,5 Millionen ha (gut
ein Sechstel der Ernte) durch Interventionen aus dem Markt
genommen und destilliert — und nach der ,,normalen” Ernte
von 1975 erneut die Aufnahmefahigkeit des Marktes Uber-
schritten. Dabei hatten die nach der Trockenheit im Herbst
1976 einsetzenden Regenfalle die zunachst sehr hohen Ernte-
erwartungen der Weinbauern vor allem im Siidwesten Frank-
reichs stark gedampft. Der fiir die Cognac-Herstellung gewon-
nene Wein erreichte nur etwa 90 % der Vorjahresmenge, und
die sechs Mitteimeer-Departements erzielten , nur" eine Zu-
wachsrate von knapp 8 %. Dagegen ubertraf die Ernte an
Qualitatswein (AOC), die in den Anbaugebieten Zentral- und
Sudostfrankreichs (Bourgogne, Loire- und Rhénetal) von den
Herbstregen weniger betroffen war, die Vorjahresmenge um
28 %.

LXn

France (territoire métropolitain sans les départements d'outre-
mer) a fourni 28,2 % de ia production de sucre, mais seule-
ment 24,3 % de la valeur de la production finale de la Com-
munauté. Ainsi, lorsque I'on tente de démontrer, en se fondant
sur ces différences de répartition (pour les autres pays, les
deux parts étaient pratiguement identiques), que 'évaluation
des betteraves a sucre n'est pas uniforme dans les comptes de
I’agriculture, on s’apergoit que celle-ci a été faite aun niveau de

prix (en Eur) inférieur d’environ 15 % a la moyenne des autres

pays en France, et supérieur d'environ 25 % a cette moyenne
en ltalie. Sil'on tient compte des effets de la scission des cours
de change pratiquée pour des raisons de politique agricole,
I'écart observé pour la France diminue de moitié. Pour I'ltalie,
au contraire, il passe a plus de 33 %. Cette trés forte avance
des prix s'explique pour I'essentiel par une avance encore plus
forte, en pourcentage, du prix minimum applicable en Italie aux

betteraves sucriéres. A la suite de I'octroi d’'une aide aux pro-

ducteurs italiens de betteraves a sucre, le prix minimum est, en
effet, passé de 24,57 uc/t a 34,47 uc/t en 1976. La sous-éva-
luation relative de la production frangaise de betteraves peut,

quant a elle, étre imputée a la taxe prélevée sur des produits
autres que les betteraves également en faveur du budget an-
nexe des prestations sociales de I'agriculture (BAPSA).

En ce qui concerne la production finale de légumes et de fruits

(y compris les agrumes), 60 % environ du total communautaire
proviennent de France et d'ltalie, la part de 'ltalie étant a peu
prés le double de celle de la France. Pour le vin (y compris le
raisin), la concentration est naturellement plus forte encore,
car la production n’atteint en fait un niveau appréciable que
dans trois pays. En 1976, la France a fourni, & elle seule, 55 %
de la valeur de la production finale de vin, tandis que la part de
I'talie s'élevait & 31 % environ, le reste n'étant produit prati-
quement que par la République fédérale d’Allemagne.

Par rapport a I'année précédente, le volume de la production
finale italienne a augmenté de 6 % en ce qui concerne les
fruits, et diminué de 8 % en ce qui concerne le vin. Pour les
iegumes, les quantités se sont maintenues approximativement
a leur niveau de l'année précédente. En France, les variations
quantitatives ont été beaucoup plus marquées: legumes
— 14 %, fruits + 41 %, vin + 16 %. Tandis que, dans ce pays,
la production de légumes a particuliérement souffert de la
sécheresse, en raison de sa situation gégraphigue, le niveau
des taux d’accroissement de la culture fruitiére a subi en 1976
I'effet de base du mauvais résultat de I'année précédente
(gelées tardives et pluies). Aprés les deux récoltes records de
1973 et 1974 (au cours de la deuxieme année, particu-
lierement critique, prés de 13,5 millions d‘hectolitres de vin
- soit plus de 1/6 de la récolte — ont, selon les données de la
Commission de la CE, été retirés du seul marché frangais et
distillés a la suite de mesures d'intervention) et aprés la récoite
«normaie» de 1975, la production de vin a de nouveau été
spérieure a la capacité d’absortion du marché. Pourtant les
pluies survenues aprés la sécheresse en automne 1976
avaient fortement réduit les prévisions des viticulteurs, trés
élevées au début surtout dans le sud-ouest de la France. Le
vin destiné a la production de cognac n’a atteint que 90 %
environ de la quantité de I'année précédente, et les six
départements méditerranéens n’ont réalisé qu'un taux
d’accroissement d’a peine 8 %. En revanche, la récolte de
vin de qualité (AOC), qui a moins souffert des pluies
automnales dans les vignobles du centre et du sud-est de la
France (Bourgogne, vallée de la Loire et vallée du Rhone) a
dépassé de 28 % le niveau de I'année précédente.



Nicht zuletzt auch unter dem Druck von Billigimporten aus lta-
lien verschérften sich erneut die Absatzprobleme fiir sudfran-
zésischen Konsumwein, so daB der zwischen beiden Landern
seit langem schwebende ,,Weinkonflikt* noch vor Jahresende
wieder offen ausbrach. Als seine Ursachen mussen die Mas-
senertrage der Weinmonokulturen des Midi und die geringe
Qualitat des teilweise erst durch importierten Verschnittwein
genieBbar gemachten Produktes angesehen werden. Hier set-
zen auch die in letzter Zeit intensivierten Bemiihungen um eine
strukturelle Bereinigung des Problems durch Diversifizierung
und Qualitatssteigerung an.

Knappheitsbedingt lagen die Preissteigerungen bei Gemiise

_fiar die meisten Mitgliedslander in der GroBenordnung von 10
bis 20 %. Im gleichen Bereich, wahrscheinlich aber vorwie-
gend qualitatsbedingt, hielten sich die Zuwachsraten der
Weinpreise in der Bundesrepublik Deutschiand und in ltalien.
Der vor allem gegeniber dem Vorjahr sehr hohe Durch-
schnittswert der franzdsischen Weinendproduktion scheint
weniger die Preissituation im Weingebiet des Midi als viel-
mehr die von den Ubrigen Anbaugebieten erzielte Qualitat
(Qualitatseffekt im Implizit-Preisindex) widerzuspiegein. Sehr
unterschiedlich war schlieBlich die Preisentwicklung bei Obst.
Wahrend die Endproduktion Danemarks mit tast 30 % hohe-
ren Durchschnittspreisen bewertet worden ist, muBte in den
Niederlanden ein etwa 12%iger Preisabschlag gegeniber
dem relativ hohen Vorjahresniveau vorgenommen werden.
Wegen der Heterogenitét der Produktgruppe muf3 darauf ver-
zichtet werden, die Hintergriinde dieser Gegensatze naher zu
untersuchen.

2.1.2. Endproduktion an tierischen Erzeugnissen

Bei scheinbar langfristig glinstigen Absatzaussichten flirRind-
und Kalbfleisch waren die Rinderbestéande in der Gemein-
schaft Anfang der 70er Jahre stark ausgeweitet und die Vor-
aussetzungen fur eine kraftige Produktionsausweitung gelegt
worden. Diese drangte 1974 an den Markt. Von einem Jahr
aufs andere war die Inlandsproduktion der Gemeinschaft um
1,12 Millionen t (22,8 %) auf 6,48 Millionen t gestiegen und hat-
te damit zum erstenmal den Nahrungsverbrauch an Rind-
fleisch in der Gemeinschaft voll abgedeckt. Die Méglichkeit
zukiinftiger struktureller Uberschiisse zeichnete sich auch fr
dieses Produkt ab, als die Nachfrage in den folgenden Jahren
auf stark steigende Preise mit deutlicher Zuriickhaltung
reagierte. Durch Interventionen und Manipulationen des Au-
Benhandels wurde deshalb mehr als in fritheren Jahren ver-
sucht, auf eine Marktentlastung hinzuwirken.

In der Gemeinschaft hatte sich die Rind- und Kalbfleischer-
zeugung 1975 noch um 100 000 t (1,5 %) erhdht, sie fiel dann
aber 1976 auf 6,45 Millionen t (— 2,0 %) zurlick. Eine abwei-
chende Entwicklung nahm allein die Erzeugung im Vereinigten
Konigreich und in Irland. Hier folgten zwei Jahre steiler Expan-
sion aufeinander, bevor 1976 der zu erwartende Rickfall ein-
trat. Fir Irland war dieser nicht weniger spektakular als der
Aufschwung: Mit Jahreszuwachsraten von 47 % und 32 % war
hier die Rind- und Kalbfleischerzeugung auf 565 000 t (1975)
gesteigert worden. Dagegen standen 1976 nur noch 386 000 t
zur Verfiigung (— 32 %). Mit fast 10 % war der Riickschlag aber
auch fiir das Vereinigte Konigreich gravierend. Beide Lander
hatten ihre Produktion schon 1975 auf Kosten der Bestands-

Sous la pression, en particulier, des importations bon marché
en provenance d'ltalie, les problémes d'écoulement du vin
courant du sud de la France se sont encore aggravés, de sorte
gue le «conflit du vin» latent, qui oppose depuis longtemps les
deux pays, a une nouvelle fois €claté au grand jour avant la fin
del'année. Les causes doivent en étre imputées au rendement
tres élevé des exploitations de monoculture de vin du Midi ainsi
qu’a la qualité médiocre du produit dont une partie nécessite
'adjonction de vin de coupage importé pour devenir con-
sommable. C'est a cela qu'essayent de remédier les efforts
accrus déployés, ces demiers temps, pour permetire un re-
glement structurel du probléme par une diversification des cul-
tures et une amélioration de la qualité.

Les hausses des prix des légumes dues a la pénurie ont été
comprises, dans la plupart des pays membres, entre 10 et
20 %. Les taux de hausse des prix du vin, en République fédé-
rale d'Allemagne et en Italie, ont atteint le méme ordre de gran-
deur, ce qui est surtout imputable, vraisemblablement, & la
qualité. La valeur moyenne de la production finale frangaise de
vin qui a été tres élevée, surtout par rapport a l'année précé-
dente, semble moins refléter les prix pratiqués dans les vi-
gnobles du Midi que ia qualité (effet de qualité dans {'indice des
prix implicite) obtenue dans les autres régions viticoles. L'évo-
lution des prix des fruits, enfin, a été trés inégale. Alors que la
production finale du Danemark a été évaluée sur la base de
prix moyens relevés de prés de 30 %, il a fallu procéder, aux
Pays-Bas, a une diminution des prix d’environ 12 % par rap-
port au niveau relativement élevé de I'année d’avant. Vu I'hété-
rogénéité de ce groupe de produits, il faut renconcer a exami-
ner de plus pres les véritables raisons de ces situations contra-
dictoires.

2.1.2. Production finale de produits animaux

Les perspectives semblant favorables a long terme pour les
débouchés de la viande de boeuf et de veau,le cheptel bovin
s'est fortement accru dans la Communauté, au début des an-
nées 1970, et I'on a créé les bases nécessaires a une vigou-
reuse expansion de la production. Cette production accrue a .
affiué sur le marché en 1974. D'une année & l'autre, la produc-
tion intérieure de la Communauté avait augmenté de 1,12 mil-
lion de tonnes (22,8 %) pour atteindre le niveau de 6,48 mil-
lions de tonnes, couvrant ainsi pour la premiére fois la totalité
de la consommation humaine de viande bovine dans la Com-
munauté. On s'est apercu que des excédents structurels ris-
quaient également d'apparaitre dans ce secteur lorsque, au
cours des années suivantes, la demande a répondu aux fortes
hausses de prix par une nette réticence. C'est pourquoi il a été
fait davantage appel que dans le passé aux interventions et
aux manipulations du commerce extérieur en vue de désen-
gorger le marche.

La production communautaire de viande de boeuf et de veau a
encore augmenté de 100 000 tonnes (1,5 %) en 1975, mais
elle est ensuite retombée a 6,45 millions de tonnes (-2 %) en
1976. Une évolution différente n'a été observée qu'au Royau-
me-Uni et en Irlande, ou deux années de forte expansion de la
production se sont succédé avant que la baisse prévisible ne
se produise en 1976. En Irlande celle-ci n'a pas été moins
spectaculaire que la croissance: grace a des taux d'accrois-
sement de 47 et 32 %, la production de viande de boeuf et de
veau s'était élevée a 565 000 tonnes en 1975, mais, en 1976,
elle n'a plus atteint que 386 000 tonnes (— 32 %). Au Royau-
me-Uni aussi, la chute de production a été trés grave (prés de
10 %). Les deux pays avaient augmenté, dés 1975, leur pro-
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entwicklung ausgeweitet, denn angesichts des unzureichen-
den Futterwuchses und der Preisentwicklung bei Futtermitteln
war vielen Erzeugern ein vorgezogener Verkauf von Mastvieh,

teilweise aber auch eine Anpassung des Milchviehbestandes

ratsam erschienen.

Die Erzeugerpreise fir Schlachtrinder hatten 1974 in allen
Landern der Gemeinschaft ein angebotsbedingtes Preistal
durchlaufen, gegen Jahresmitte 1975 ihr vorheriges Hoch im
allgemeinen wieder erreichtund erstin der zweiten Jahreshalf-
te 1976 erneut auf breiter Front nachgegeben. Der im Juli 1976
in mehreren Landern beobachtete scharfe Preiseinbruch war
bei der ohnehin herrschenden Trockenheit von einer hoch-
sommerlichen Hitzewelle ausgelost worden. Durch verstérkte
Interventionstétigkeit ist damals versucht worden, die Baisse
einzuddmmen und auch im Hinblick auf einen fir den Spét-
sommer und Herbst beflirchteten Marktzusammenbruch unter
den Erzeugern groBere Zuversicht zu verbreiten. Die kritische
Zeit des Weideabtriebs blieb jedoch ruhig. Nach den ersten
Regenfallen waren Weide- und Feldfutter unerwartet reichlich
nachgewachsen, so daB der Weideabtrieb entzerrt und ein
UbermaBiger Bestandsabbau vermieden werden konnte. In-
folge der relativ giinstigen Preisentwicklung wurden im Okto-
ber auf den franzosischen Rindermarkten sogar die Ankaufe
im Rahmen der permanenten Intervention eingestellt. Die Fe-
stigung der Preise ging allerdings in keinem Land so weit, daB
der Orientierungspreis erreicht oder gar uberschritten wurde.

Die Entwickiung der Endproduktion an Rindern und Kalbern
wird fur die einzelnen Lander und fur die Gemeinschaft in
Schaubild 7 dargestelit. Verfolgt man an Hand dieser Grafik
die mengenmaBige Entwicklung der Endproduktion (Endpro-
duktion in Preisen von 1970), so ist dabei im Hinblick auf die
bereits angesprochene Entwicklung der Fleischerzeugung zu
berlicksichtigen, daB die Endproduktion neben dem Eigen-

duction aux dépens de l'accroissement du cheptel car, vu la
pénurie de fourrage et I'évolution des prix des aliments du bé-
tail, un grand nombre de producteurs avaient jugé opportun de
vendre prématurément leurs animaux a l'engrais et aussi, dans
certains cas, d'ajuster leur cheptel de bétail laitier.

En 1974, suite a l'importance de I'offre, les prix a la production
des bovins de boucherie avaient atteint, dans tous les pays de
la Communauté, un minimum mais, vers le milieu de I'année
1975, ils avaient en général retrouvé leur haut niveau antérieur
et ce n'‘est qu'au cours du second semestre 1976 qu'ils ont de
nouveau fortement baissé. Le fléchissement marqué des prix,
observé en juillet 1976 dans plusieurs pays, a été déclenché
par une grosse vague de chaleur estivale s'ajoutant a la séche-
resse qui régnait déja. On a tenté alors de limiter la baisse au
moyen d'interventions accrues et de redonner confiance aux
producteurs qui redoutaient un effondrement du marché ala fin
de I'été et alautomne. La période critique du retour des patura-
ges est cependant restée calme. Apreés les premieres pluies, le
regain des prés et des champs a été d'une abondance inatten-
due, ce qui a permis de corriger l'influence du retour des patu-
rages et d'éviter un abattage excessif d'animaux. A la suite de
I'évolution relativement favorable des prix, les achats effectués
dans le cadre de I'intervention permanente ont méme été sus-
pendus au mois d'octobre sur les marchés frangais des bovins.
Dans aucun pays, le raffermissement des prix n'a toutefois été
suffisant pour que le prix d’orientation soit atteint ou dépassé.

Le graphique 7 illustre I'évolution de la production finale de bo-
vins et de veaux pour les divers pays et pour la Communauté
dans son ensemble. Si I'on suit ['évolution quantitative de la
production finale (production finale aux prix de 1970) sur ce
graphique, il convient, eu égard a I'évolution de la production
de viande évoquée plus haut, de tenir compte du fait que la
production finale comprend non seulement la consommation

Schaubild 7 Graphique 7
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verbrauch und den Verkaufen an Schlachtvieh auch die Verén-
derungen des Rinderbestandes enthélt. Wird also beispiels-
weise in einem Land die Fleischerzeugung durch einen groBe-
ren Bestandseingriff gesteigert, so kann sich fiir sie gegeniiber
dem Volumen der Endproduktion eine wesentlich héhere Zu-
wachsrate ergeben. Umgekehrt kann im Falle eines verstark-
ten Bestandsaufbaues die Anderungsrate der Fleischerzeu-
gung die der Endproduktionsmenge deutlich unterschreiten.
Durch diese Zusammenhéange mag sich erklaren, daB im Jah-
re 1975 die Endproduktion an Rindern und Kalbern mengen-
maéBig, d.h. in Preisen und Wechselkursen von 1970, um 2 %
unter den Vorjahresstand gefallen war, wahrend er sich die
Rind- und Kalbfleischerzeugung noch um 1,5 % erhéhte.

Die Erzeugung von Schweinefleisch hatte in der Gemein-

schaft 1974 ein zyklisches Hoch durchlaufen, mit insgesamt

8,4 Millionen t aber nur 3 % Uber den Ergebnissen der beiden

Vorjahre gelegen. Das zugehérige Preistief, gegen Jahresmit-
te in allen Mitgliedstaaten nahezu gleichzeitig erreicht, war
sehr ausgepragt, jedoch schnell iberwunden. Anfang 1976
hatten die Preise nach 18 Monaten praktisch ununterbroche-
nen Anstiegs ihr neues Hoch etwa 50 % oberhalb ihres Stan-
des von Mitte 1974 erreicht. Bei zunehmendem Angebot — die
Jahresproduktion an Schweinefleisch wird mit 8,5 Millionen t
angegeben — folgten die Preise im Laufe des Jahres einer fal-
lenden Tendenz.

Die fiir die Gesamterzeugung skizzierte Entwicklung wird von
den Veranderungen der Endproduktion an Schweinen, wie in
Schaubild 8 dargestellt, im allgemeinen gut wiedergegeben:
Bei geringfugigen Schwankungen des Volumens der Endpro-
duktion waren die starken Wertanderungen vorwiegend preis-
bedingt. Die in der Gemeinschaft durchweg recht deutlich
synchron verlaufenden Schweinezyklen sind die Ursache fir
die Ahnlichkeit der Kurvenverlaufe. Das gilt in erster Linie fir

propre et les ventes de bétail de boucherie, mais aussi les va-

riations du cheptel bovin. Si, par exemple, dans un pays la pro-
duction de viande s'accroit parce qu'on a puisé davantage
dans le cheptel, son taux d’accroissement peut s'avérer sen-

siblement plus élevé par rapport au volume de la production

finale. Inversement, dans le cas d’un renforcement des effec-
tifs, le taux de variation de la production de viande peut étre
nettement inférieur au volume de la production finale. Ces re-
lations expliquent éventuellement pourquoi, en 1975, la pro-
duction finale de bovins et de veaux est tombée en volume,
c'est-a-dire aux prix des taux de change de 1970, de 2 % en
dessous du niveau atteint 'année précédente, alors que la pro-
duction de viande de beeuf et de veau a encore progressé de
1,5 %.

En 1974, la production de viande de porc avait atteint, dans la
Communauté, un maximum cyclique de 8,4 millions de tonnes,
en ne dépassant toutefois que de 3 % environ les résultats des
deux années précédentes. La baisse de prix consécutive a
cette situation a été enregistrée presque simultanément dans
tous les Etats membres, vers le milieu de 'année; elle a 6té trés
marquée, mais rapidement surmontée. Aprés 18 mois de
hausse pratiquement ininterrompue, les prix ont atteint, au dé-
but de 1976, un niveau maximum supérieur d’environ 50 % &
celui du milieu de 1974. L'offre étant en augmentation (la pro-
duction annuelle de viande de porc est évaluée a 8,5 millions
de tonnes), les prix ont eu tendance & baisser durant le reste de
I'année.

Les variations de la production finale de porcsiillustrées dans le
graphique 8 reflétent bien, en général, I'évolution esquissée
pour la production globale: les fluctuations du volume de la
production finale étant faibles, les fortes variations en valeur
sont essentiellement imputables aux prix. L'évolution parfaite-
ment synchrone des cycles du porc dans la Communauté est a

Schaubild 8 Graphique 8
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die Bundesrepublik Deutschland, Frankreich, die Niederlande,
Belgien und Danemark. ltalien, das Vereinigte Kénigreich und
Irland fallen ihrer Sonderentwickiung wegen auf. Den drei Lan-
dern gemeinsam war vor allem der in Landeswahrung sehr
steile, seit 1972 anhaltende und die Baisse an den Schlacht-
viehmarkten Uberspringende Preisanstieg. Dieser war in Ita-
lien sogar von einer recht starken Produktionsausweitung be-
gleitet: Im mehrjahrigen Durchschnitt erreichte das Volumen
der Schweineendproduktion hier eine Zuwachsrate von 4,9 %
p.a. — gegenuber 1,3 % p.a. in der Bundesrepublik Deutsch-
land, 2,8 % p.a. in Frankreich und 5,5 % p.a. in den Niederlan-
den (jeweils @ 1969 — 1971 bis & 1974 — 1976). Der Produk-

* tionsriickgang im Vereinigten Konigreich und in Irland ist si-
cherlich im Zusammenhang mit der Entwicklung der Futterko-
sten und den seit dem Beitritt dieser Lander zur Gemeinschaft
veranderten Wettbewerbsverhaltnissen zu sehen. Zumindest
im Fall des Vereinigten Konigreichs kommt hinzu, daf3 die Ver-
braucherausgaben fiir Fleisch nicht zuletzt auch wegen der
ungunstigen Preis- und Einkommensentwicklung real stag-
nierten bzw. sogar leicht zurickgingen und seitens der Nach-
frage somit fir eine Produktionsausweitung wenig Anreiz ge-
boten wurde.

Im Durchschnitt des Kalenderjahres hatte der Erzeugerricht-
preis flr Milch1976 bei 16,3 RE/100 kg gelegen. Die Jahres-
zuwachsrate war damit von 12,5 % (1975) auf 8,7 % (1976)
verringert, nicht aber unter den durchschnittiichen Anhe-
bungssatz aller Marktordnungserzeugnisse gesenkt worden.
Wegen der unterschiedlichen Anpassung der , griinen” Um-
rechnungskurse der RE rangierten die Jahreszuwachsraten
der in Landeswahrung ausgedriickten Richtpreise zwischen
knapp 6 % (BR Deutschland) und 19 % (ltalien). Durch die
auch mittelfristig relativ starke Anhebung des Stitzungsni-

I'origine de la similitude du tracé des courbes. Cette observa-
tion vaut surtout pour la République fédérale d’Allemagne, la
France, les Pays-Bas, la Belgique et le Danemark. L'ltalie, le
Royaume-Uni et I'lrlande se distinguent par leur évolution par-
ticuliére. Le principal point commun aux trois pays est la trés
forte hausse des prix en monnaie nationale, qui s'est poursui-
vie depuis 1972 maigré la baisse enregistrée sur les marchés
du bétail de boucherie. En Italie, cette hausse s'est méme ac-
compagnée d’une expansion trés marquée de la production: le
volume de la production finale de porcs, exprimé en moyenne
pluriannuelle, a enregistré un taux d'accroissement de 4,9 %
par an dans ce pays — contre 1,3 % par an dans la République
fédérale d'Allemagne, 2,8 % en France et 5,5 % aux Pays-Bas
(2 1969-1971 & @ 1974-1976). Le recul de la production au
Royaume-Uni et en Irlande doit certainement étre mis en rela-
tion avec l'évolution des colts des aliments du bétail et la
transformation des conditions de concurrence a la suite de
I'adhésion de ces pays a la Communauté. Il s'y ajoute, du
moins pour la Grande-Bretagne, que les dépenses de con-
sommation pour la viande ont stagné ou méme légérement
fléchi en valeur réelle, notamment a cause de I'évolution défa-
vorable des prix et des revenus, et qu'ainsi il n y a guére eu
d'incitations a I'expansion de la production du coté de ia de-
mande.

. En 1976, le prix indicatif a la production fixé pour le/ait était de
16,3 uc/100 kg en moyenne sur 'année civile. Le taux de la
hausse annuelle est ainsi passé de 12,5 % (1975) 4 8,7 %
(1976), mais il n'est pas tombé a un niveau inférieur au taux
. d’'augmentation moyen de Fensemble des produits réglemen-
tés. En raison de I'ajustement variable des taux de conversion
«verts» de l'uc, les taux d’augmentation annuels des prix indi-
catifs exprimés en monnaie nationale vont d'a peine 6 % (RF
-d’Allemagne) & 19 % (ltalie). Du fait du relévement, relative-
ment important a moyen terme, du niveau de soutien du lait,
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veaus flr Milch, das im wesentlichen durch die Interventions-
preise fiir Butter und Magermilchpuiver abgesichert und durch
die Beihilfen zur Magermilch(pulver)verfiitterung ergénzt wird,
ist die Milcherzeugung in der Gemeinschaft Uber den Be-
darf hinaus gesteigert worden. Das Ungleichgewicht war in-
dessen 1976 — wie die Entwicklung der Interventionsbestande
an Butter (September 1976: 0,2 Mio t, 49 % (ber Vorjahr)
und Magermilchpulver (September 1976: 1,4 Mio t, 40 %
Uber Vorjahr) zeigt — besonders groB. Zum einen hat sich
die Leistungssteigerung der Kihe - bei geringfligigen
Schwankungen des Gesamtbestandes und trotz dirrebeding-
ter Produktionsausféalle —bei den Molkereien in einer 2,7 %igen
Zunahme der Milchanlieferungen niedergeschiagen. Zum an-
deren stieg der Verbrauch nur bei Milchfrischprodukten noch
geringfligig an, ging bei Butter aber —vor allem wohl infolge der
gegenlaufigen Preisentwicklung der Margarine — deutlich zu-
riick. Das Volumen der Endproduktion an Milch ist in der Ge-
meinschaft mittelfristig (& 1969-1971 bis & 1974-1976) um
2,1 % p.a. gestiegen. Dabei haben, wie auch aus Schaubild 9
ersichtlich ist, insbesondere die Niederlande (4,8 % p.a.), das
Vereinigte Konigreich (2,9 % p.a.)und Irland (3,6 % p.a.) hohe
Zunahmen zu verzeichnen, die zumindestim Falle der Nieder-
lande sowohl auf die Ausweitung des Milchkuhbestandes als
auch auf die Steigerung der Milchleistung zuriickzufiihren ist.
Ferner hat auch — was ubrigens fur alle Lander der Gemein-
schaft zutrifft — eine gewisse Einschrankung des interme-
diaren Milchverbrauchs (Vollmilchverfiitterung in der Kalber-
aufzucht) einen Beitrag zum Anstieg der Endproduktion gelei-
stet. Fur die wertmaBige Zunahme der Endproduktion war in
allen Landern die stetige Aufwartsentwicklung der Milchpreise
von ausschlaggebender Bedeutung.

Die Endproduktion an Gefliigel und Eiern hat sich in der Ge-
meinschaft unterschiedlich entwickelt. Wahrend das Volumen
der Endproduktion an Gefligel mittelfristig um rund 4,7 % jéhr-
lich gesteigert werden konnte, stagnierte die Mengenentwick-
lung bei Eiern fast ganz (+0,9 % p.a.). Die Erzeugung ent-
sprach damit im wesentiichen der Nachfrageentwicklung,
einem langsam steigenden Pro-Kopf-Verbrauch an Gefligel-
fleisch und einem in mehreren Landern wahrscheinlich schon
nahe der Sattigungsgrenze schwankenden Pro-Kopf-Ver-
brauch an Eiern. Der Preisanstieg (in Eur) betrug fir die Ge-
meinschaft bei beiden Produkten, deren Kostenstruktur nahe-
zu identisch sein diirfte, rund 4 % jahrlich (& 1974 — 1976 ge-
genuber & 1969 — 1971).

Frankreich und ltalien, bei Gefliigelfleisch die beiden groBten
Produktionslander der Gemeinschaft, hatten wahrend der letz-
ten fiinf Jahre beide Produktionszweige uberdurchschnittlich
stark ausweiten konnen (Volumen der Geflugelendproduktion:
+ 6 bis 7 % p.a.: Volumen der Eierendproduktion: + 3 % p.a.).
Die Expansion hat sich hier aber seit 1974 zunehmend abge-
flacht und ist 1976 von den Niederlanden (bertroffen worden.
Im Gegensatz zu den lbrigen traditionellen Exportlandern der
Gemeinschaft (Belgien, Danemark) hielten die Niederlande
bei Eiern in der Vergangenheit eine hohe Expansionsrate auf-
recht, so daB das Volumen der Eierendproduktion durch-
_ schnittlich um rund 4 % p.a. zunahm. Kréftige Produktionszu-
waéchse hatten in Frankreich zur Steigerung des Nettoexports,
in ltalien zur Verringerung der Importe gedient, doch war diese
Entwicklung 1976 aufgrund eines starken Anstiegs der Pro-
duktionskosten, d.h. in erster Linie aufgrund der Verteuerung
der Futtermittel, unterbrochen worden.

qui est garanti essentiellement par les prix d'intervention fixés
pour le beurre et le lait écrémé en poudre et qui est complété
par des subventions pour le lait écrémé (en poudre) utilisé pour
l'alimentation animale, la production communautaire de lait a
atteint un niveau supérieur aux besoins. En 1976, cependant,
le déséquilibre a été particulierement important, ainsi que le
montre I'évolution des stocks d'intervention de beurre (sep-
tembre 1976: 0,42 million de tonnes, soit + 49 % par rapport
a 'année précédente) et de lait écrémé en poudre (septembre
1976: 1,4 million de tonnes, soit + 40 % par rapport a 'année
précédente). D'une part, 'augmentation du rendement des va-
ches —réalisée dans le cadre de trés faibles variations de I'ef- _
fectif total et malgré les pertes de production dues & la séche-
resse — s’est traduite dans les laiteries par un accroissement
de 2,7 % des livraisons de lait. D'autre part, la consommation
n’a continué a s'accroitre faiblement que pour les seuls pro-
duits laitiers frais, tandis qu’'elle a baissé nettement pour le
beurre (vraisemblablement surtout a la suite de I'évolution en
sens contraire du prix de la margarine). Le volume de la pro-
duction finale de lait a progressé a moyen terme (3 19691971
a ¢ 1974-1976) de 2,1 % par an dans la Communauté. Ainsi
que le montre le graphique 9, ce sont surtout les Pays-Bas
(4,8 % p.a.), le Royaume-Uni (2,9 % p.a.) et I'lrlande (3,6 %
p.a.) qui ont enregistré de fortes augmentations; celles-ci sont
dues, dans le cas des Pays-Bas du moins, aussi bien a I'ac-
croissement du cheptel “e vaches laitieres qu’a la progression
du rendement laitier. ll fau. y ajouter, et cela s’applique d'ail-
leurs a tous les pays de la Communauté, gu’une certaine ré-
duction de la consommation intermédiaire de lait (lait entier uti-
lisé pour I'élevage des veaux) a contribué a augmenter la pro-
duction finale. Pour I'accroissement en valeur de la production
finale, le mouvement ascendant permanent des prix du lait a
été un facteur déterminant dans tous les pays.

La production finale de volailles et d‘ceufs a évolué diverse-
ment dans la Communauté. Alors que le volume de la produc-
tion finale de volailles a pu s'accroitre, a moyen terme, de
4,7 % environ par an, la progression quantitative a presque
totalement stagné pour les ceufs (+ 0,9 % p.a.). La production
a ainsi suivi, pour I'essentiel, I'évolution de la demande, c'est-
a-dire une consommation par habitant en lente progression
dans le cas de la viande de volaille, et proche, probablement,
du seuil de saturation dans plusieurs pays dans le cas des
ceufs. La hausse des prix (en Eur) a atteint environ 4 % par an
(2 19741976 par rapport a @ 1969-1971) dans la Commu-
nauté pour les deux produits qui devraient avoir une structure
de colt presque identique.

An cours des cing derniéres années, la France et I'ltalie, princi-
paux pays producteurs de viande de volaille de la Commu-
nauté, ont pu enregistrer dans ces deux branches de produc-
tion une progression supérieure a la moyenne (volume de la
production finale de volailles: + 6a + 7 % par an, volume de la
production finale d'ceufs: + 3 % par an). Mais depuis 1976,
I'expansion n'a cessé de s’amenuiser dans ces deux pays, et
elle a été dépassée en 1976 par celle des Pays-Bas. Contrai-
rement aux autres pays exportateurs traditionnels de la Com-
munauté (Belgique, Danemark), les Pays-Bas ont maintenu
dans le passé le taux d'expansion de leur production d’ceufs a
un niveau élevé, de sorte que le volume de la production finale
d'ceufs y a progressé en moyenne de 4 % environ par an. Des
accroissements de production considérables avaient permis a
la France d'augmenter ses exportations nettes et a I'ltalie de
réduire ses importations, mais cette évolution a été interrom-
pue en 1976 en raison d'une forte hausse des couts de produc-
tion, c'est-a-dire essentiellement a cause du renchérissement
des aliments pour animaux.
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2.2. Die Vorleistungen der Landwirtschaft

Die Vorleistungen des Produktionsbereichs Landwirtschaft
umfassen den Verbrauch an zugekauften Betriebsmitteln, die
laufenden Ausgaben fiir Unterhaltung und Reparatur dauer-
hafter Investitionsgiter sowie Dienstleistungen anderer Wirt-
schaftsbereiche. Schon allein die Aufzdhlung verdeutlicht, daB
die Angaben dieses Teils der Landwirtschaftlichen Gesamt-
rechnung, in weitaus stidrkerem MaBe, als es fiir die Endpro-
duktion zutrifft, auf Schatzungen beruhen miissen. Wenn die-
se auch in der Regel teils aus der Umsatzentwicklung entspre-
chender Branchen der Volkswirtschaft (Futtermittelhersteller,
Diingemittel- und Pflanzenschutzindustrie etc.), teils aus be-
triebswirtschaftlichen Meldungen bestimmter landwirtschaft-
licher Referenzbetriebe abgeleitet werden, so besteht bei den
die Vorleistungen betreffenden Angaben generell doch gréBe-
re Unsicherheit. Dariiber hinaus muB auch mit der Moglichkeit
typischer Verzerrungen gerechnet werden, die aus der Fort-
schreibung bestimmter Sachverhaite mit Hilfe — nur sehr be-
dingt geeigneter — Preis- und/oder Mengenindizes resul-
tieren: Vermeintliche Paasche-Preisindizes, die der Benutzer
der Statistik als Implizit-Preisindizes fiir bestimmte Vorlei-
stungspositionen errechnet, sind in Wirklichkeit originar be-
rechnete Laspeyres-Preisindizes, mit denen die Wertangaben
der Landwirtschaftlichen Gesamtrechnung deflatoniert wor-
den sind, um (berhaupt ,,Volumen“-Angaben ausweisen zu
kénnen. Die Unsicherheit der Schatzungen — die naturgeman
fir die jeweils letzten Jahre der Zeitreihen besonders groB sein
durfte (vorlaufige Angaben) — und die UngewiBheit bezuglich
der Entstehung der Daten erschweren generell die Analyse al-
ler Uber den Produktionswert hinausgehender Angaben der
Landwirtschaftlichen Gesamtrechnung.

Der Wert der Vorleistungen ist fur 1976 flr die Landwirtschaft
aller Mitgliedslander der Gemeinschaft mit 32,8 Milliarden Eur,
das sind 3,3 Milliarden Eur (11 %) mehr als 1975, angegeben.
Nachdem in den beiden Vorjahren das Volumen der Vorlei-
stungen leicht zurlickgegangen war — die vorausgegangene
starke Verteuerung bei Futtermitteln, Energie und Dingemit-
teln hatte eine allgemeine Verbrauchszuriickhaltung bewirkt—,
ist 1976 erstmals wieder ein Mehrverbrauch ausgewiesen
(+ 7 % gegeniiber dem Vorjahr), der nicht zuletzt gerade auf
vermehrten Zukauf von Futtermittein und Diingemitteln zu-
rlickzufihren ist. Der durchschnittliche Preisanstieg aller Vor-
leistungen lag in Landeswahrung mit 12,4 % deutlich uber der
Zuwachsrate von 1975 (7,8 %) und fast schon im Bereich der
Preisentwicklung von 1973 bis 1974 (Ubersicht 4). Unter Be-
rlicksichtigung der Verschiebungen im Wechselkursgeflige
der Gemeinschaft, die 1976 insgesamt weitaus groBer waren
als in den Vorjahren, ist die Verteuerung der Vorleistungen (in
Eur) seit 1973 durch abnehmende Jahresdaten gekennzeich-
net: 15,3 % (1973), 12,4 % (1974), 5,4 % (1975) und 3,8 %
(1976).

In Hinblick auf Schaubild 10 sollen zunachst nur die wichtig-
sten zwischen den Landern bestehenden Unterschiede her-
vorgehoben werden. Zum einen ist auf die relative Stagnation

der Vorleistungsvolumen in der Bundesrepublik Deutschland,

dem Vereinigten Konigreich und Danemark hinzuweisen, die
in deutlichem Gegensatz zu der Entwicklung in allen tbrigen
Landern steht. Das gilt in besonderem MaBe fir Frankreich,
Italien und die Niederlande, deren Verbrauch an Vorleistungen
1976 um rund ein Drittel (iber dem Stand von 1970 gelegen
hat. Zum anderen ist der auBerordentlich starke Preisanstieg
der Vorleistungen in ltalien, dem Vereinigten Koénigreich und
Irland zu erwahnen, der den Implizit-Preisindex von 1970 bis
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2.2. La consommation intermédiaire de I'agriculture

La consommation intermédiaire de la branche «agriculture»

comprend la consommation de moyens de production ache- .
tés, les dépenses courantes d'entretien et de réparation des

biens durables ainsi que les services provenant d’autres bran-

ches de I'économie. Cette énumération montre, a elle seule, -
que les indications relatives & cette partie des comptes de

I'agriculture reposent nécessairement, et bien plus que dansie

cas de la production finale, sur des estimations. Méme si cel-

les-ci sont d’habitude tirées en partie de I'évolution du chiffre

d’affaires des branches correspondantes de I'économie (pro-

ducteurs d'aliments pour animaux, industrie des engrais et des

produits phytosanitaires, etc.), en partie d'informations con-

cernant la gestion économique fournies par certaines exploita-

tions agricoles de référence, les indications relatives a la con-

sommation intermédiaire n’en sont pas moins en général en-
tachées d'une plus grande incertitude. Il est en outre possible
que des distorsions typiques se produisent lors de la mise a
jour de certaines situations a l'aide d’indices de prix et/ou de
quantité qui ne sont que trés imparfaitement appropriés: les
prétendus indices de prix de Paasche que les utilisateurs de la
statistique établissent a titre d'indices de prix implicites pour
certains postes de la consommation intermédiaire sont, en
réalité, des indices de prix de Laspeyres calculés a I'origine, a
I'aide desquels on a déflaté les indications en valeur des comp-

tes de I'agriculture pour pouvoir obtenir des données «en volu-

men». L'incertitude des estimations — qui devrait naturellement
étre particulierement grande pour les derniéres années des sé-
ries temporelles (indications provisoires) — et l'origine dou-
teuse des données compliquent, en général, I'analyse de tou-
tes les indications des comptes de I'agriculture dépassant le
niveau de la valeur de la production.

La valeur indiquée pour la consommation intermédiaire de
I'agriculture de tous les pays membres de la Communauté en
1976 s'éleve a 32,8 milliards d’Eur, soit a 3,3 milliards d’'Eur
(11 %) de plus qu'en 1975, Aprés un léger recul du volume de
la consommation intermédiaire au cours des deux années pré-
cédentes (I'important renchérissement antérieur des aliments
du bétail, de I'énergie et des engrais avait entrainé une réti-
cence générale de la demande), la consommation a de nou-
veau augmenté en 1976 (+ 7 % par rapport a année précé-
dente) a la suite, notamment, de lI'accroissement des achats
d’aliments du bétail et d’engrais. La hausse moyenne des prix
de I'ensemble de la consommation intermédiaire a atteint
12,4 % en monnaie nationale, c'est-a-dire un niveau nette-
ment plus élevé qu'en 1975 (7,8 %) et trés proche de celui de
1973 — 1974 (cf. tableau 4). Si I'on tient compte de la variation
des cours de change des monnaies de la Communauté qui ont
été bien plus fortes au total en 1976 qu'au cours des années
précédentes, le renchérissement de la consommation inter-
médiaire (en Eur) se caractérise par des chiffres en diminution
depuis 1973: 15,3 % (1973), 12,4 % (1974), 5,4 % (1975) et
3,8 % (1976).

Le graphique 10 doit d’abord mettre en évidenge uniquement
les principales différences entre les pays. Il convient, d'une
part, de signaler la stagnation relative du volume de la con-
sommation intermédiaire en République fédérale d'Allemagne,
au Royaume-Uni et au Danemark. Cette stagnation est en net-
te opposition avec I'évolution enregistrée dans tous les autres
pays, et en particulier en France, en Italie et aux Pays-Bas o0
la consommation intermédiaire a dépassé en 1976 d'un tiers
environ son niveau de 1970. It faut, d'autre part, mentionner la
hausse extrémement forte des prix de la consommation inter-
médiaire en Italie, au Royaume-Uni et en Irlande, qui a fait
passer l'indice des prix implicite de 130 & 170 points entre 1970
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1976 um 130 bis 170 Prozentpunkte steigen lieB und ganz we-
sentlich dazu beitrug, daB der Wert der Vorleistungen in Italien
und Irland im gleichen Zeitraum auf das Dreifache seines Aus-
gangswertes emporgeschnellt ist.

Die Vorleistungen der Landwirtschaftan Futtermittein,in de-

nen der bereichinterne Verbrauch an sich verkaufsfahiger,

aber zu Futterzwecken verwendeter landwirtschaftlicher Er-
zeugnisse (ebenso wie in der Endproduktion der Landwirt-
schaft) nicht mit enthalten ist, machen gleichwoht den groBten
Einzelposten auf der Aufwandseite der Landwirtschaftlichen
Gesamtrechnung aus. Im Durchschnitt der Gemeinschaft ent-
fielen allein 48 % des Wertes aller Vorleistungen auf diese Po-
sition. lhr Anteil war mit knapp 40 % fir die Bundesrepublik
Deutschland und Frankreich am niedrigsten, betrug dagegen
fiir ltalien, die Niederlande und Belgien rund 65 %, freilich ohne
daf gleiche Anteile in jedem Falle gleiche Bestimmungsgriin-
de zur Voraussetzung gehabt hatten. Wahrend die Bedeutung
der Futtermittelzukaufe fur die deutsche Landwirtschaft wegen
des normalerweise hohen bereichinternen Verbrauchs an Ge-
treide und Kartoffeln sowie wegen der hohen Ausgaben fiir an-
dere Vorleistungen relativ gering ist, steht der gleiche Effekt
im Falle Frankreichs eher im Einklang mit den vergleichsweise
niedrigen Produktionsanteilen der Schweine- und Legehen-
nenhaltung (der Geflugelfleischerzeugung kommt in Frank-
reich zwar groBeres Gewicht zu als in Deutschland, sie kann
in dieser Hinsicht aber keinen Ausgleich herstellen). Zum an-.
deren ist auch der hohe Futtermittelanteil, der die Vorleistungs-
- struktur ltaliens sowie der Niederlande und Belgiens kenn-
zeichnet, auf unterschiedliche Ursachen zuriickzufiihren. in
ltalien diirfte die Abhangigkeit der tierischen Veredelungswirt-
schaft von Importfuttermitteln in die gleiche Richtung wirken
wie das vergleichsweise niedrige Niveau des Einsatzes sonsti-
ger ertragssteigernder oder arbeitserleichternder Betriebsmit-
tel. Demgegeniiber gelten fiir die Niederlande und Belgien bei

et 1976, et qui a grandement contribué au triplement de la va-
leur de la consommation intermédiaire en ltalie et en Irlande
durant la méme période.

La consommation intermédiaire de I'agriculture en aliments du
bétail, qui (a l'instar de la production finale de I'agriculture) ne
comprend pas lintra-consommation de produits agricoles
commercialisables mais réservés & 'alimentation animale con-
stitue néanmoins le principal poste du coté des dépenses des
comptes de I'agriculture. En moyenne, elle a représenté a elle
seule 48 % de la valeur totale de la consommation intermé-
diaire dans la Communauté. Sa part a été la plus faible en Ré-
publique fédérale d'Allemagne et en France ou elle s’est éle-
vée a pres de 40 %, tandis qu’en ltalie, aux Pays-Bas et en
Belgique elle a atteint environ 65 % — des parts égales n'impli-
quant bien slr nullement des facteurs déterminants identi-
ques. Alors que l'importance des achats d’aliments des ani-
maux est relativement faible pour 'agriculture allemande en
raison, en temps normal, de sa grande intra-consommation de
céréales et de pommes de terre, ainsi que de ses fortes dépen-
ses pour d'autres produits de consommation intermédiaire, le
méme effet correspond plutét dans le cas de la France lapart -
comparativement limitée de I'élevage des porcs et des poules
pondeuses dans la production (la production de viande de vo-
laille est certes plus importante en France qu'en Allemagne,
mais elle ne permet pas de combler la différence a cet égard).
Par ailleurs, la part élevée des aliments pour animaux, qui ca-
ractérise la structure de la consommation intermédiaire de
I'ltalie, ainsi que des Pays-Bas et de la Belgique, découle de
causes différentes. En ltalie, la dépendance de I'industrie de
transformation des produits animaux par rapport aux aliments
importés devrait agir dans le méme sens que 'emploi relative-
ment faible des autres moyens de production servant a accroi-
tre les rendements ou a faciliter le travail. Pour les Pays-Bas et
la Belgique, en revanche, ou I'agriculture a atteint, en moyen-
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Ubersicht 4

Die Vorleistungen der Landwirtschaft in der
Gemeinschaft (EUR 9) von 1970 bis 1976 und
die Komponenten ihrer jahrlichen Veranderung

Tableau 4

La consommation intermédiaire de 1’agriculture dans
la Communauté (EUR 9) de 1970 & 1976 et les
composantes de sa variation annuelle

] Werte(!) Mengen(2) Preise(3) Wechselkurse (4)
Jahr Vateurs(!) Quantités!?) Prix(3) Taux de change'?)
Année Mrd Eur Anderungsraten gegeniiber dem Vorjahr in %
Taux de variation par rapport 8 |'année précédente en %
Vorleistungen der Landwirtschaft insgesamt Consommation intermédiaire de |’agriculture au total
1970 17,7 - - - —
1971 19,1 7.91 2,99 4,73 0,04
1972 20,9 9,55 3,58 5,38 0,37
1973 25,3 20,71 4,70 19,62 - 3,62
1974 28,2 11,561 - 0,82 16,68 — 3,64
1975 29,5 4,88 - 051 7,78 -2,19
1976 32,8 11,06 6,97 12,37 -~ 7,60
75/71(5) - 11,90 2,28 12,60 -275
Vorleistungen an Futtermittein Consommation intermédiaire d'aliments des animaux
1970 . 83 - - - -
1971 8,8 5,21 3,50 1,63 0,04
1972 9,8 11,59 5,46 5,65 0,23
1973 12,8 31,01 5,42 29,88 —-4,31
1974 13,2 2,48 - 1,80 8,79 ~4,08
1975 13,4 1,50 1,72 2,67 —2.81
1976 15,8 13,23 10,05 16,85 — 8,06
75/7115) - 11,95 3,19 12,17 ~3,20
Vorleistungen an Diingemitteln, Pflanzenschutzmitteln, Consommation intermédiaire d'engrais, de produits de pro-
pharmazeutischen Produkten und Energie (*) tection de cultures, de produits pharmaceutiques et d’énergie(*)
1970 4,3<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>