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LISTE DES UESTIONS TRAITEES

Fixation de 1l'ordre du jour

Approbation des pfpjets de comptes rendus des
152e et 153e réunions de la Commission

Projet de rapport au Conseil sur les travaux
du Comité ad hoc "Problémes charbonniers"

Projet de rapport sur les travaux du Comlte
ad hoc "Problemes sidérurgiques" :

Préparation de l'avis conforme, sollicité par
la Haute Autorité, au titre de l'article 55,
paragraphe 2 a) du Traité, en vue de l'octroi
d'un prét d'une contre-valeur maximum de 2
nillions de FF & la 3.A. Clima-Cheppée, La-
buissidre (Pas-de-Calais), pour faciliter

le financement d'un programme d'investissements

Préparation de 1l'avis conforme, sollicité par
la Haute Autorité, au titre de l'article 56,
paragraphe 2 a) du Traité, en vue de 1' octr01_
d'un prét d'une contre-valeur maximum de 3
millions de FF aux Etablissements Bertrand
Faure, Puteaux (Hauts-de-Seine), S.A., pour
faciliter le financement de 1l'établissenent
d'une nouvelle unité de production dans 1l'usine
de Pierrepont (lieurthe~et-Moselle) récemment
achetée

Préparation de l'avis conforme sollicité par la

Haute Autorité, au titre de l'article 56, para-

graphe 2 a) du Traité en vue de l'octroi d'un
prét d'une contre-valeur maximum de 3 millions
de DM aux Etablissements Schlaraffia-Zerke,
Huser & Co., uppertal, pour faciliter le finan-
cement de 1'établissement d'une nouvelle unité
de production a Wattenscheid (Ruhr)

Préparation de l'avis conforme sollicité par la
Haute Autorité, au titre de l'article 56, para-
grarhe 2 a) du Traité, en vue de l'octroi d'un
prét d'une contre-valeur maximum de 10 millions

de FB & la S.A. Constructions électriques Schreder

(Ans-lez-Liége), pour faciliter le financement
de l'expansion de l'exploitation
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Préparation de l'avis conforme sollicité par la
Haute Autorité, au titre de 1l'article 56, para-
graphe 2 a) du Traité, en vue de 1l'octroi d'un
prét d'une contre-valeur maximum de 1.250.000 flo-

rins aux Etablissements Cox-Geelen N.V. (Maastricht)

pour faciliter le financement d'un programme 4'in-
vestissements destiné a 1l'extension de l'usine par
eon transfert a Eijsden

Comité Consultatif

Consultation prévue au point 10, alinéa 2 du Proto-

cole d'accord du 21 avril 1964 relatif aux problé-
mes énergétiques sur une mesure de politique éner-
gétique communiqu?e le 3 novembre 1966 par le
Ministre des Affaires économiques de la République
fédérale d'Allemagne

Projet de modifiéations'é la nomenclature uniforme
révisée des transports

La conjoncture énergétique dans la Communauté,
situation & la fin de 1966 -~ Perspectives 1967

Ordre du jour de la prochaine session de 1l'Assen-
blée (Strasbourg - 30 Janvier au 3 février 1967)

Calendrier

Questions posées &4 la Haute Autorité par la délé- -

gation néerlandaise
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En ouvrant la séance a 11 heures, le Président, Monsieur

G, CHIABRANDO (Italie), a évoqué la mémoire du Dr. Estner, dont
la disparition prématurée a été vivement ressentie par tous les
membres de la Commission. Tant au nom de ses collégues qu'en
son nom propre, il a tenu a assurer la délégation allemande de
toute sa sympathie.

Les membres de la Commission, aprés que Monsieur Kling ait
eu exprimé les remerciements de la délégation allemande, se sont

ensuite recueillis quelques instants,
o

La liste des participants a cette réunion est donnée en
Annexe I au présent compbte rendu.

FIXATION DE L'ORDRE DU JOUR
(Point I du projet d'ordre du jour - document #%0/67).

La Commission a approuvé le projet d'ordre du jour soumis

par le Président (doc. 40/67), aprés avoir ajouté sous "Divers"

les deux points suivants :

- Questions posées a la Haute Autorité par la délégation
néerlandaise

- Lettre de la Haute Autorité au sujet de la révision de la
Convention de Berne sur les droits d‘'auteur.

L'ordre du jour ainsi modifié est donné en Annexe II, au
présent compte rendu (doc. 40/67 rev.).

A cette occasion, la Commission est convenue de reporter a

sa prochaine réunion la préparation de la consultation dont la
Haute Autorité vient de saisir le Conseil, au titre de 1l'article
2, point 1 de la décision de la Haute Autorité No. 3~65 relative
a des aides financiéres complémentaires en faveur de 1'industrie
houillére pour l'année 1966,
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2) APPROBATICN DEs PROJ.TS DE COMPTES RENDUS DES 152e ET 153%e
REUNIONS DE LA COMMI:isSION
(Point II de l'ordre du jour -documents 802/66 et 860/66)

La Commission a approuvé les projets de comptes rendus
ie ses 152e et 153%e réunions (docs 802/66 et 860/66).

rran cmer i
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3) PROJET DE RAPPORT AU CONSEIL, SUR LES TRAVAUX DU COMITE AD HOC
"PROBLEMES CHARBONNIERS"

(Point III de 1l'ordre du jour)

La Commission est convenue de reporter ce point a sa
prochaine réunion,
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. 4) PROJET DE RAPPORT SUR LES TR.VAUX DU CO.ITE .D HOC "PROBLELES

SIDERURGIQUES"

(Point IV de 1l'ordre &u jour)

La Commission, estimant ne pouvoir se saisir d'un projet
de rapport qui n'avait pas été approuvé par le Comité ad hoc
lui-m8me, a demandé & ce Comité de poursuivre ses travaux.

Il a éLé convenu qu'il se réunirait le jour méme, a
15 h.
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5) PREPARATION DE L'AVIS CCNFORME SCLLICITE PAR LA HAUTE LUTORITE,
AU TITRE DE L'ARTICLE 56, PARAGRAPHE 2 a) DU TRAITE, EN VUE DE
L'OCTROI D'UN PRET D'UNE CONTRE~-VALEUR MAXIMUM DE 2 KIILIONS
DE FF A TA S.A. CLIMA-CHAPPEEl LABUISSIERE (PAS—DE-CALAIS),
POUR FACILITER LE FINANCENENT D'UN PROGRAMME D'INVESTISSENMENTS
(Point V de 1l'ordre du jour - document 48/67)

Les représentants de la Haute Autorité ont déclaré, au
sujet de 1l'ensemble des demandes d'avis conformes inscrites a

1l'ordre du Jjour, que leur Institution avait souligné tout par-
ticulierement que plusieurs gouvernements ont demandé de ne pas
divulguer les projets et de prendre toutes les disposiﬁions
nécessaires pour qu'ils ne puissent 1l'étre avant 1l‘achévement
de la procédure en cause. En effet, une demande d'avis conforme
présentée par la Haute Lutorité au Conseil n'entraine pas né-
cessairement la conclusion d'un contrat de prét avec l'entre-
prise visée ; une divulgation de la demande d'avis peut donc
avoir des inconvénients pour cette entreprise.

A ce sujet, la délégation francaise, tout en}comprenant

que certains gouvernements aient demandé un secret particulié-
rement sévére pour les projets les concernant, croit pouvoir
dire que le gouvernement frangais n'attache pas une importance
particuliére & ce qu'un secret rigoureux soit gardé sur les
projets frangais.

Les représentants de la Haute Autorité ont en outre in-

diqué que, vu les délais donnés, le groupe de travail commun
(constitué par des représentants de la Haute Autorité, de la
Banque Européenne d'Investissement et de la Commission de la
Conmunauté Economique Européenne), n'a pas encore pu se pro-
noncer sur les projets de reconversion inscrits & l'ordre du
Jjour.

100 £/67 an



A ce propos, les représentants-de la Haute Autorité ont
estimé qu'il serait souhaitable d‘'aménager la procédure de
telle sorte que la Haute Autorité dispose de délais raison-
nables pour présenter ses demandes d'avis conformes. Actuel-
lement, les dossiers doivent &tre transmis 10 jours avant la
session du Conseil et lés représentants de la Commission de la
C.E.E. et de la B.E,I. siégeant au sein du groupe de travail
commun exigent un délai de trois semaines, délai auquel s'ajoute
le temps nécessaire poﬁr_les traductions. Enfin, les entrepri-
ses concernées fournissent parfois les renseignements supplé-
mentaires que la Haute Autorité juge nécessaires, avec retard.

Enfin;_ils ont souligné qu'un épuisement des fonds dispo-
nibles pouf une participation au financement des projets de re-
éonversion n'est actuellement pas a craindre, étant donné que
la Haute Autorité a 1'intention de poursuivre sa politique
suivie jusqu'a présent.

En conclusion, le Président a constaté que la Commission,
& l'unanimité, suggére au Conseil de donner l'avis conforme
sollicité par la Haute Autorité.
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6) PREPARATION DE L'AVIS CONFORME SOLLICITE PAR LA HAUTE AUL'CRITE,
AU TITRE DE L'ARTICLE 56, PARAGRAPHE 2 a) DU TRAITE, EN VUE DE
L'OCTROI D'UN PRET D'UNE CONTRE-VALEUR MAXIMUM DE % MILLIONS
DE FF AUX ETABLISSENENTS BERTRAND FAURE, PUTEAUX (HAUTS-DE-
3EINE), S.A., FCUR FACILITER LE FINANCENENT DE L'ETABLISSELTNT
D'UNE NCUVELLE UNITE DE PRCDUCTION DANS L'USINE DE PIERREPONT
(MEURTHE-ET-VOSELLE) RECEMMENT ACHETEE
(Point VI de l'ordre du jour - document 49/67)

A la suite des déclarations des représentants de la Haute
sutorité portant sur l'ensemble des cing projets pour lesquels
un avis conforme est demandé actuellement (voir point 5 du pré-
sent compte rendu), le Président a constaté que la Commission,
4 1l'unanimité, suggére au Conseil de donner l'avis conforne
sollicité par la Haute Autorité.

100 £/67 an
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7) FREPARATION DE L'AVIS CCNFORME SOLLICITE PAR Li HAUTE AUTORITE,
AU TITRE DE L'ARTICLE 56, PARAGRLPHE 2 a) DU TRAITE, =i VUE DE
L'OCTROI D'UN PRET D'UNE CCNTRE-VALEUR M.XINUM DE 3 MILLIONS DE
DI AUX ETLBLISSEMENTS SCHLARAFFIA-WERKE, HUSER & Co., WUPPERTAL,
POUR FACILITER LE FINANCEMENT DE L'ETABLISSENENT D'UNE NOUVELLE
UNITE DE PRODUCTION A WATTENSCHEID (RUHR)

(Point VII de l'ordre du jour - document 50/67)

A la suite des déclarations des représentants de la Haute
Autorité portant sur 1l'ensemble des cing projets pour lesquels
un avis conforme est demandé actuellement (voir point 5 du pré-
sent compte rendu), le Président a constaté que la Commission,
a l'unanimité, suggére au Conseil de donner 1l'avis conforme
sollicité par la Haute Autorité.

100 £/67 an
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8) PREP..R.TION DE L'.VIS CONFORLE SOLLICITE P.R Li H.UTE LUTORITE,
4U TITRE DE L'.RTICLE 56, P.R.GR.PHE 2 a) DU TR.ITE, EN VUE DE
L'OCTROI D'UN PRET D'UNE CONTRE-V.LLEUR M.XIMUM DE 10 MILLIONS
DE FB i L. S.A. CON3TRUCTIONS ELECTRIQUES SCHREDER (ANS-LEZ-
LIEGE), POUR FACILITER LE FIN NCEMENT DE L'EXP..NSION DE L'EX-
PLOIT.TION

(Foint VIII de 1l'ordre du jour - document 51/67)

A4 la suite des déclarations des représentants de la Haute
Autorité portant sur 1l'ensemble des cing projets pour lesquels
un avis conforme est demandé actuellement (voir point 5 du pré-
sent compte rendu), le Frésident a constaté que la Commission,
a4 l'unanimité, suggére au Conseil de donner l'avis conforme
sollicité par la Haute Autorité.

100 £/67 an
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9) PREPARATION DE L'AVIS CONFORME SOLLICITE PAR LA HAUTE AUTORITE,
AU TITRE DE L'ARTICLE 56, PARAGRAPHE 2 a) DU TRAITE, EN VUE DE
L'OCTROI D'UN PRET D'UNE CONTRE-VALEUR MAXIMUM DE 1.250.000
FLORINS AUX ETABLISSENENTS COX-GEELEN N.V. (MAA3STRICHT) FOUR
FACILITER LE FINANCEMENT D'UN PROGRAMME D'INVESTISSTMENTS DES-
TINE A L'EXTENSION DE L'USINE PaAR 3SON TRANSFERT A EIJSDEN
(Point IX de l'ordre du jour - document 52/67)

A la suite des déclarations des reprisentants de la Haute -
Autorité portant sur l'ensemble des cing projets pour lesquels
un avis conforme est demandé actuellement (voir point 5) du pré-

sent compte rendu), le Président a constaté que la Commission,

& 1'unanimité, suggére au Conseil de donner 1l'avis conforme
sollicité par la Haute Autorité.

100 £/67 an
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11) CONSULTATION PREVUE AU POINT 10, ALINEA 2 DU PROTOCOLE
D'ACCORD DU 24 AVRIL 1964 RELLTIF AUX PROBLENES E “NERGLTIQUES
SUR _UNE MESUIE DE POLITIQUE ENERGETIQUE COMMUNIQUEE LEZ 3 NO~
VEMBRE 1966 PAR LE MINISTRE DES AFFATRES ECONOMIQUZS D= IA
REPUBLIQUE FEDERALE D'ALLENAGNE
(Point XI de l'ordre du jour - Documentsn0q443/67 et 727/66)

~ La déiégation allemande a précisé, en complément des iﬁdi-
cctlons fournies dans le document 727/66, les raiscns qui ont

auené A prendre la mesure de polithue energethuu connuniquée

au Secrétaire général du Conseil a1n31 qu a la Haute AutOLité

par lettre du 3 novembre 1966 dinsi que son objectif et son
;hlstorlque :

by

1. Raisons ayant amené 4 prendré cette mesure

La situation critique qui a frappé les mineurs en 1966
a donné lieu a la réglementation relative aux postes de ré-
cupération. Les causes de cette situation étaient lc fléchis~
sement conjoncturel ainsi que la diminution des débouchés
"de sharbon qui en découlait et 1'accroissement des. stocks
sur le carreau des mines, les vastes fermetures de’ nines
opérées, les pertes de salaires sensibles subies pur “les
nineurs par suite de l'introduction de postes ch6ues uinSl
que le llCunclement d'un grand nonbre de nineurs.

2. Objectif de la nesure:

Cette mesure visait, d'une part, a calner 1'ihquiétude

- croissante des mineurs et & résoudre le probleme des postes
gh8nés, afin 4'éviter de graves perturbations écononicgues

- et _sociales dans les régions minieres, En outre, clle avait
pour but d'assurer la stabilité de l'emploi dans les niines

. et d'emp&cher que la réalisation du vaste prograrmc de fer-
netures étalé sur les années 1966, 1967 et 1968 ne. soit:
compronise. Enfin, cette mesure devait contribuer & restrein-
dre la production par-deld les limites réalisables grice &

ce programne de fermetufes. | | |
t /
!

100 £/67 cr



R e tanad I

3

- 15 -

Historique de la mesure

.. Au cours du débat sur les problémes éﬁefgétiques qui
slest déroulé au Bundestag le-16 nars 1966, le gouvernement
fédéral s'était déclaré disposé & allouer des crédits pour
restreindre le nombre de postes de récupération réglenentés
par. 1es conventions collectives, afin de COntiibu T a1n81
a une reductlon de 1la production chgrbonnle e. Por suite du

. confllt salarial survenu vers la fin du prenier senestre

1966, conflit narqué par une menace'de gréve, la suppression
de 13 postes de récupération au total indiquée deons 1a';éttre
susmentionnée du 3 novembre 1966 a été inscrite dans la éon—
vention'collectiye_qgnclue pour }L;Qdusﬁg;e qparbonniére de
la Rhénanie du NordQWestphalie.

Le 22 décembre 1966, la Républiquc fédérale d’Allemagne‘

- ..a passé un contrat avec la "Notgemeinschaft Deutscher Kohlen-

-bergbau GmbH, Essen”, aux termes duquel celle-ci recevra pour

ala“suppréssion des.postes chdnés une somme globole de 280

Billions de DM prélevée sur les deniers publics au titre des
exercices 1966 a 1968, somme qu'elle devra répartir entre

. -tes entreprises de l1l'industrie charbonniére allcuande. La

"Notgeneinschaft" devra-rendre compte réguliérencnt des ver-
senents- trimestriels qu'elle aura effeotués., Quont cu texte
néme do ce contrat, le gouvernement fédéral -1!a tronsmis &

1a Hagée,Autorité_par lgttre.en date du 2 Jenvicr 1967.

sVu l'urgence de 1a ‘réglenentation des postes de réoupé-
ration, des “verserents ont déja ététeffecfués‘gu début de
1967 pour la suppression, opéree en 1966, de deuy postes de
récuper tlon. La totalité des versements ne serk cependant
effectuee que si cette reglementatlon recuelllp l' opproba-

’tlon de 1a Haute Autorité

100 £/67 ér
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La délégation nécrlandaisc a demandé quec soit. davantaoge |

précisé l'objectif de cette mesure financierc prisc par le
gouvernerent allemand, abstraction faite dc son aspect soc1a1'
Dans cet ordre d'idées, elle a demandé si, dans la Reprlique_
fédérale d'Allemagne, la production charbonniérc serait nain-
tenue au niveau qu'elle présentait avant que ne soit prise
cette nmesure ou s'il serait procédé & une nouvellé rationo-
lisation négative. |

A}

La délégation allemande a déclaré quc -commec on lc sait -

l'ivdustrie charbonniére allemande visc a réduire sa production
de 20 & 30 rillions de tonnes en 1967 et en 1968. Pour .cc. qui
est dec l'année 1966, le volume de charbon ecoulé sut le uarche
allenand a été inférieur de 9 millions de tonnes & celui de
1965+ En dépit d'une réduction de la production de ndue “mpleur,
le déséquilibre qui s'était déja nanifesté on 1965 & SLb81ste,
ce qui a cntrainé un accroissenent des stocks de l'ordre de

8 nillions de tonnes en 1966. Au cours de cette année, 13 81e—;
ges d'extraction ont été fermes, ce qui correspond.a_une.reduce
tion de production de 5 millions de tonnes et 40,000.nincurs
ont été licenciés., Indépendamment de la. suppre331on .de "2 postes
de récupération, 1.100.000 postes chbnés (portb dp proauctlon H
3 gllllons de tonnes) ont été 1ntrodu1ts.

- Los représentants de la Haute Autorité ont soullﬁne quc
la nesurc financiere prlse par le gouverncrient feder“l pour
faciliter la suppression de postes.de récupération signifiait
une réduction de la pression quantitative de¢ 1l'offre sur le
narché commun au cours des années 1967 et 1968 ¢t quc, partant,
elle était de nature & agir dans le sens d'unc normalisation
de la situation du marché charbonnicr. -

La délégation belge a denmandé uux represontcnts de la
Houte Autorité si la mesure adoptée pmr le gouvernerent fédéral
rclevait ou non-de la décision 3+65, du 17 févricr 1965, recla-
tive au régime conmrunaytaire des interventions des Etots nenbres

en faveur de 1l'industrie houillére, et ce conpte tenu du fait

100 £/67 cr
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que cette decis1on viendra & expiration le 31 décen bre 1967,
alors que les 6/13émes du total des verscnents devany 8tre
financés & 1l'aide des crédits allemands devraient §trc affec-
tés pour l'année 1968,

Les représentants de la Haute Autorité ont conixencé par
faire observer que les présents travaux de la Commission de
Coordinetion n'avaient pas pour objct de préparer lo consulta-
tion du Consecil au titre de l'article 2 de la décision 3-65,
nais la consultation du Conseil au titre du point 101 alinéa 2
du Protocole d'Accord du 21 avril 1964. I1 s'agit:-'d'établir
unc nette distinction entre ces deux consultations. A leur
avis, leur Institution est d'accord avec le gouvernciient alle-
uand pour considérer que la réglenentation relative cux postes
de récupération tombe également sous lc coup des dispositions
de la décision 3-65. C'est pourquoi cette réglementction a été
traitéc dans le "Rapport conplémentaire sur les nmesures finan~
.¢ciéres des Etats menbres en faveur de l'industrie houillére
pour l'année 1966" (doc. HA 415/67) que la Haute Autorité a
établi & 1'intention du Conseil, Quant 4 la questlon des ver-
sements . & effectuer en 1968, elle pourrait &trc ctbordéc au
cours de la consultation du Conseil que la Heute Autorité a
solFicitée, au titre de l'article 2 (1) de sa décision 3-65,
dans . la lettre qu'elle a adressée le 24 janvier 1967 au Secré-
talre genéral du Conseil .

. La délégation luxenbourgeoise s est egaleLenb prononcée

poun lh.displnction nentionnée par les représentonts de la
Haute Autorité. Elle a fait observer quc la consultction du . =
Conseil au titre du point 10, alinéa 2 du Protocole d'iAccord,
que la Comnission de;Coerdinatioﬁwprépare actucllerent, sert

a exapiner si cette mesure du gouvernement allcnand cst conpa-
tible avec: les-objectifs -définis au point 1, b) dudit Proto- -
cole,

3

Le Président a constaté qu'il y avait accord sur le fait
que le Consecil devrait se saisir de cette ricsire non sculénent
a 1‘occasion de la consultation demundee cu titre du point 10,

hlinea/Z du Protocole at Accord neis au331 a l'occ~51on de
celle sollicitée au titre de l'articlc 2, (1) de 1o décision
3-65 de 1la Haute Autorité

,/’ N
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12) PROJET DE MODIFICATIONS A LA NO.EICLATURE UNIFCRLE REVISEE
Dag TRANSPORTS /
(Point XII de l'ordre du jour - doc. 42/:37)

La Commission de Coordination a marqué son accord

sur les suziestions lui soumises par le "Comité mixte" .
chargé de la mise au point de la Nomendature susvisée ;

- quant au texte du document 884/66, avec les modifications

suivantes a apporter 2 la version néerlandaise : |

- & la page 3 : dans la note en bas de page (7)
ajouter une virgule aprés le mot
"sponsiizerxr".

- 4 la page 5 : sous D-24, lire & la fin de la
colonne de droite : ",.. opnieuw
te worden gewalst".

sous E-40, lire les colonnes de
gauche et de droite :
"(3poor)dwarslizgers van staal'.

~ a la page 8

..

- quant & la publication du texte modifié intégral au ,

Journal Cfficiel des Communeutés Européennes.

100 £/67 11






- 19 -

13) LA CONJONCTURE ENERGETIQUE DANS LA COMMUNAUTE, SITUATION A LA
FIN DE 1966 - PERSPECTIVES 1667
(Point XIII de l'ordre du jour - doc. 44/67)

Le Président a rapvelé qu'un projet de rapport de la Haute

Autorité sur la conjoncture énergétique dans la Communaﬂté,
situation a la fin de 1966 - perspectives 1967, avait été exe-
miné par le Comité mixte Conseil-Haute Autorité lors dfune
rénion tenue le 21 décembre 1966. A cette occasion, il/avait
été souligné entre autres que les chiffres présentés ?evétaient
un caractére provisoire. Aussi avait-il été convenu qhe la
Haute Autorité élaborerait une nouvelle version du ripport qui
serait présentée ensuite a la Commission de Coordingtion en vue
d'un échange de vues au sein du Conseil (cf. note introductive
doc, 44/67, pp 2 et 3). Le Président a ajouté quefla nouvelle
version de ce rapport venait d'étre rendue disponible (doc.

HA 7000/1/66).

Ta Commission a estimé ne pas étre en mesyire de procéder

dés a présent a l'examen de ce nouveau rapport ; elle est con-

venue de reporter ce point a sa prochaine réunion.
.

La délégation francaise a noté l'intérét de s'assurer
u'ent bien été comprises les observations concernant le projet
q

©)
de rapport présentées lors de la réunion du, Comité mixte du
21 décembre 19656. C'est pourquoi elle a proposé que la Commis=~
sion tnarge le Comité mixte d'un examen fimal.

La Commission a adopté cette proposition.
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. 15) C.LENDRIER

(Point XIV b) de 1l'ordre du jour)

Pour le cas ou la session du Conseil prévue pour le
? féevrier 1967 serait reportée au 16 février, la Commission

est convenue d'envisager le calendrier des réunions suivantest

- Comité ad hoc "Problémes

Sidérurgiques" le 1er février 1967 4 9 h 30 et
le 6 février &d 15 h

~ Conité ad hoc " Problémes ' '

Charbonniers" le 2 février 4 9 h 30 et
le 7 février a9h

- Comnission de Coordination le 7 février, & 1l'issue de 1la
réunion du Comité précité

En ce qui concerne les dates & fixer pour
- le Comité ad hoc " Sécurité d'approvisionnement"”
- le Comité technigue ad hoc "Ferraille"
- le Comité ad hoc "Protection contre 1'incendie",

la Commission est convenue de procéder a leur fixation lors
de 1'une de ses prochaines réunions,

100 £/67 ck
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~~ 16) QUESTIONS POSEES A LA HAUTE AUTORITE PAR Li DELFGATION
NEERLANDAISE | | «
(Point XIV ¢) *  "de l'ordre du jour)

La délégétion néerlandaise a demandé aux repféséntanéé
de la Haute Autorité s'ils étalent en mesure d‘informer la
Commission sur deux points, a savoir :

- la procédure envisagée pour la confrontation, au titre
de l'artlcle 26 du Traité de Paris du programﬁe elabore
en France pour la sidérurgie avec les ObeCtlfS generaux
"Acier" de la C.E. C,a.j

- le projet allemand de modification de la taxe compensa~
toire sur l'‘acier. '

Sur ce dernier point, les representants dec la Haute
Autorlte ont déclaré qu'ils n etaient “pas en-mesure d'lnfor—

ner la Commiss1on au cours de la presente réunion.

Sur le premier point, ils ont confirné le soubait .
contenu dans le memorandum présenté le 22 novenmnbre- 1966. .
au Conseil par leur Institution, et ajouté qu aucun fait

b s o W

nouveau n'était intervepu depuls lors.
Un bref débat s'est alors engagé sur ce sujet.

La délégation néerlandaise a estimé que la consultation

envisagée au titre de l'article 26 ne devait pas 8tre dif-
férée : la mise en applicatien, dans un Etat mqhbre, d'un
progranme élaboré en commun par le gouvernemeqf.et la
profession peut avoir une incidence sur la sL&uation
- concurrentielle des autres sidérurgies ct lg/recours a
1'article 67 pourrait. m8me &tre envisagé.»//

% |
i
9

liVI.

H
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Plusieurs délégations ont rappelé que pas plus dans le
_mandat défini par la Commission de Coordination que dans les
decl“rations faitcs par les. membres du Gon361l lors de sa 106e¢
acssion - declarations qui etaicnt a ld base du nandat - 11

\ n*avait été fait allusion a ltarticle 67. Elles ont estime

!
(

'\

I
/

|

-qu'il fallait s en,tenir;simplement au mandat et que la
,.8eule procédure appropriée consistait par conséquent a ce que,
eh conformité aﬁeé'iﬁs déclarations faites le.22 noyembre
_par le Pre31dent DEL. .BO et.gqui n' avaient pag suscité d'ob-
Jectlons, la Comnission de Coordination prépare un echange
d'1nformatlons a intervenir entre le Conseil et la Haute
kAutorlte, au titre de l'artiecle 26 du Traite, sur le progranme
elabore en Fronce pour la sidérurgie. . R

La délégation franqaise a signalé que le programne
élaboré ‘en France n'était pas la seule initiative*hdtdonale
prise dans ce donmaine. Elle a ajouté que, néanmoins, son .

gouvernenent n'entendait pas’s'opposer, bien entendu, & ce
qu'un débat soit ouvert sur ce plan.™ : '

La.délégation néerlandaise 'a demandé si la Haute Autorité

ﬂkdisposait_dFassez d'éléments}pour informer la Commission de

Coordination ou-si les informations seraient données par la
délégqpipn,franqaisg,

La délégation frangaise a déclaré qu'elle n'avait pzs

l'intePtion«dewprésenter'de ‘docunent sur 'la question et -
entendgit Se borner a donner des  informations verbales & la
Cdmnlsgﬁon, étant entendu que la Haute Autorité pourrait, si
elle lefdesire, présenter de son cdté sous forme de note les

informafions qui sont en sa possession.

P
H

d'1nscr1rq ce p01nt a l'ordre du Jour de sa prochalne réunion.
\\

e

-

\_\
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17 ):DECL:RATION DES REPRESENTANTS DE Li HAUTE AUTCRITE AU SUJET
DT L. REVISION DE L& CONVEXTION DE BERNE SUR L. PROTECTION
'DES DRCITS D'AUTEUR S

(Foint XIV d)de 1l'ordre du jour)

Les représentants de la Haute Autorité ont précisé qu'ils

~ont demandé au début de la réunion 1l'inscription de ce point a
l'ordre du jour, non pas pour rouvrir le débat sur les proble-
-mes soulevés lors des 151e et 152e réunions de la Commission-de -
Coordination, mais exclusivement afin de faire, par courtoisie,
le point de la situation en ce qui concerne leur Institution.

Ayant rappelé que la Commission de Coordination avait en-
. visagé de prendre position aprés avoir pris.connaissance des
résultats des travaux analogues effectués au sein des Commu-~
~navtés a Bruxelles, ils ont signalé que ce résultet a consisté
‘dans la constatation B ' :
- qu'aucuné délégation ne formule d'objection: au sujet.qu-fait
que les Communautés ont un intérét certain quant & la protec-
tion de la propriété intellectuelle de leurs publications et

- que les gouvernements n'ayant pas encore'répondu aux
B.I.R.P.I, pouvaient insister pour que les problémes de
1'0.N.U. ne soient pas réglés sans que les problémes inté-
ressant les autres organisations internationales, et plus
particuliérenent ceux concernant les Communautés européen-
nes soient examinés, et souligner, le cas échéant, qu'une
solution est urgente peur ces Communautés.

La question de fond étant ainsi réglée, la question ins-
titutionnelle subsiste peur les démarches & effectuer éventuel-
lement de la part des Commissions et de la Haute Autorité. Ia
Comnission de la C.E.E. a entre temps débidévd'envoyer we

100 £/67 an
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létffe_aux4B,I.R.P.I. dans le sens indiqué et en insistant sur
1'intérét de régler si pessible les problémes évoqués lors de la
prochaine Conférence & Stockholm. La Haute Autorité se propose
d'effectuer une démarche ammlogue.

La _délégation frangaise a-déclaré- qu'elle n'était pas en
mesure de formuler des observations au sujet de cette communica-
'tibn, étant donné que lors de la préparation du projet é&'ordre
du jour de la présente réunion, l'inscrlption de ce point avait
été déllbérément écartée.

Le Président a suggéré de renvoyer la discussion de ce point
& 1'ordre du jour de la prochaine réunion.

- - TLes représentants de la Haute Autorité ont précisé que les

Jdettres des Commissions de la C.E.E.A. et .de la C.E.E. partent
sans doute incesamment et qu'un débat sur une démarche paralléle

de la part de leur Institution ne semblalt pas étre nécessaire.
“pe’ toute fagon, les délégations pourraient adresser leurs obser-

R vationﬂ éventuelles 4 leur Institution. :

La delégation néerlandaise a déclaré qu'elle estimait que
la Haute Autorité pouvait faire la démarche envisagée.

.Ia Commission de Coordination a, en conclusion, pris acte
de- la déclaration des. représentants de la Haute Autorité,

/
Le Président a levé la séance 5.44 h 15.
e ' "

-~
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ANNEXE I
ANLAGE I

LISTE DES PARTICIPANTS

TEILNEHM.ERVERZEICHNIS

Dr. ENGELMANN
Dr. d'ﬁEiL:.
VON_STEMPEL'
Dr. DCERING

Dr. GRIMM

M. MARTENS

FRERCTTE

DETROZ
DEHEM
STERCKX

Mme VAN LAERE
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- Conseiller adjoint ]
- Mlnlstere des Affaires‘iEconomi.ues

Ministerialdirigent
Bundesministerium fiir Wirtschaft

Ministerialrat
Bundesministerium fiir ertschaft

Ministerialrat
Bundesministerium fir ertschaft

Ministerialrat
Bundesministerium fiir Wirtschaft

Vortragender Legationsrat I Kl.

Auswidrtiges Amt -

/

Oberregierungsrat
Bundesministerium fiir Wirtschaft
l

Regierungsrat \

_Bundesmlnisterlum'fur Wirtschaft

\

{

\

\
Directeur Général \
Ministére des Affaifes Economiques
Directaur N
Représentation Permaﬁente aupras
des Communautés Européennes

I

Birecteur ' ‘
Ministare des Affalres Economllues

‘.

 Ingen1eur - Conselller adjoint
‘Ministére des Affaires Econom: ;ues

pl
n
i
l

q

Secrétaire @'Administradition .
Ministére des Affaires Etrang~ ‘es

U



e ——

France - Frankreich
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i, VAILLAUD

DENIS

. GRUNEWALD
\ PETIT

" ROUSSEL

" -SOUVIRON

Italle - Itallen
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i, CHIABRANDO

CUNEO
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|
?
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f ,LAZZARINi -
l
|
|

MM Y " IlrION

*. DUHR
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Secrétaire Général adjoint du
Comité Interministériel pour les

. Questions de Coopération Econo-
_migue Européenne

Directeur des Industries du Fer

~at de 1'Acier

Ministére de 1'Industrie

Conseiller
Ministére des Affaires Etrangéres

Administrateur Civil

Ministére de 1'Industrie

Administrateur Civil
Ministére de 1'Economie et des

Finances

" Secrétariat Général du Comité

Interministériel pour les Questions

.de Coopération Economique Euro-

péenne

- Inspecteur Général

b.G.,F.E.I.B. - Bureau C.E.C.A.
Ministére de 1'Industr1e et du
Commerce

Inspecteur Général
Ministére de 1'Industr1e et du

Commerce

Attaché commercial 1ére classe
Ministére des Affaires Etrangéres

Conseiller de Gouvernement adjoint

"Ministére de 1'Economie Nationale
et de 1l'Energie

- 'iConseiller de Légation
" Ministére des Affaires Etrangéres

-
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My, SCHLEICH Secrétaire de Légation
Ministére des Affaires Etran-
géres

HOTTUA Chef de service

Ministére de 1'Economie Natio-
nale et de l'Energie

MM, H.J. VAN OORSCHCT . Directeur adjoint a la Direction
Générale pour les Relations Economigq!
nomiques Extérieures
Ministére des Affaires Econo-
miques

H. REIMER Directeur Général adjoint
Industrie et Commerce
Ministére des Affaires Econo-

miques
Jhr. Mr. A.W.G.
VAN RIEMSDIJK Direction de 1'Intégration Eu-
. ropéenne
Ministére des Affaires Etran-
geres
AA.T. VAN RHIJN Directeur adjoint du Commerce

Direction Industrie et Commerce
Ministére des Affaires Econo-

miques
E.L.T. THEMPS Chef de Bureau & la Division
' C.E.C.A,.
Ministére des Affaires Economiques
A, BIJKERK ~ Chef de Division Fer et Acier
Ministére des Affaires Econo-
miques
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