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Le 29 novembre 1971, la Commission g présentddn Conseil wr rapport inter-dédiaire sur
les adaptations relatives aux deux conventions signdes en 1968 sur la base de
1'article 220 du traité CEI,

Le présent rapport a pour objet d'informer le Conseil sur les principaux
problémes définis durant les entretiens que la Commission a eus avec les repré-—
sentants des nouveaux Etats membres au sujet de la Convention du 27 septembre
1968 concernant la compétence judiciaire et 1'exdcution des décisions en matié-
re civile et commerciale. (1) En outrs, le rapport contient des informations
sur le droit des nouveaux Btats membres en matidre deo compétence judiciaire et
dtexécution. Il convient mointenant de trouvers des solutions ou cours doo négociations
prévues & 1l'article 3, paragraphe 2, de l'acte relatif aux conlitions d'adhs-

sion et aux acdaptations des traités.

1. Chamn d'application (article nremier)

a) Question posée par la délégation britannicue : Lo Convention stapplie: -

que-t-elle en matidre d'obligations alimentaires ?

Difficulté : Des obligations alimentaires édictées & 1'étranger ne peu-
vent Gtre mises & exdcution en ingleterre ou en Ecosse ni par une action
civile (action at common law) ni en vertu du'Foreign Judgments Recipro-
cal Bnfercement Bill"de 1933. Youtefois, le "Maintenance Orders Recipro--
cal nforcement Bill" récemment soumis au Parlement pemmettra au Royaune-
Uni de conclure des conventions bilatérales concernant 1l'exécution des
obligations alimentaires. Il permettre également au Royaume-Uni de rati-
fier les conventions des Nations unies de 1956 sur le recouvrencnt des

crdances alimentaires a 1'étranger.

Il se pose un probléeme particulier pour les demandes d'aliments formées
par un conjoint divorcé. Suivant la législation britannique, c'est & la
juridiction qui a prononcé le divorce qu'il appartient seule d'édicter
une obligation alimentaire, Les jugements de divorcs ne rentrent pas dans
le chanmp d'application de la Convention (article premier, paragrephe 2,
n® 1), Ils devraient cependant 8tre reconnus et mis & exdécution dans la

mesure olt ils &dictent une obligation alimentaire. On pourrait envisager

v0:/cae

(1) Un rapport séparé a été présenté pour la convention du 29 février
1963 sur la recomnaissance nutueclle des sociétés et persornes morzales,
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d¢'edopter 1a solution priviue dans les projets dss conventions de la Heaye

< A
cencernant, d'une part, la loi oppliqueble cn notiére dtaliments pour les a-i

3

dultes e¢t, d'autra part, l'exécution des décisions en natiére d'aliments po"*%
Ies =zdultes.” °
Le droit britennique ne concidére pas leg palements en faveur d'un conjoint
divorcd comme Yvne obligation elimentaire”,; mais comme une sorte de répa-
ration de dommages fondde sur une infraction dordre matrimonizl {(watrimo-
rnizl offence). ues décisions en la metidre devraient donc rentrer deaas leo
chaup d'appiication de la Convention; l'article 5, paragrophe 2, ne se-
rait pes d'opplication.
Un eutre probléme se pose de savolr si la Convention et en perticulier
l'article 5, paragraphe 2, s'appliguent & des demsndes de remboursement
des aliments versés par des autorités publigues pour le coupte de person—
nes tenues de 1'obligzetion climentaire. Suivent la loi britonnique, les
antorités en question sont titulaires (statutory rlglt) d*une créonce 11~
grnle sur ces personnes. Il ne s'azit en tout 4tat de cavse pas d'une crd

ence fondée sur une subrogation.

nfin, la question se pose de ssvoir si la Convention permet rux juridic-
tions de 1'Chat dong leguel 1'exlcution est requise d'mugmenter ou de di-
minver le monvant de llobligriion climenteire dans le cus ol le cituction
finsnciére du difendeur a choangé. Te dilégation dn Noryeoume-Uni semble

souhaiter que cette facult’ soit donmée avx juridictions de 1'Etet d'exe-
gurtur. Une intervention du juge au stade de 1l'exécution ver lagquelle se-

reient accordis termes et délais, ne lui parait pas une solution satis-—

Question pegde prr 1z déléartion danoise

L. Convention s'appliquersit—elle sux décisions dos juridictions de tra-
veil?

Le tribunal de travail danois est compétent pour connaitre des violations
de conventions collectives conclues entre un syndicat et un groupement

d'enployeuvrs o un seul cmployeur. Ce tribunal pout condemner la partic

/
ceo/o0w
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responsable & des dommages et intérets. Les décicions du tribunsl de tra-
vail sont oxécutoires, elles sont définitives et ont force de chose jugde

entre les parties,

c) Question posée per la &ildgation norvégicnne :

-

Comment donner lo possibilité de plaider la nou-cpplicabilité de la Con-
vention cux Dtats gqui ne cont pas portics & la convention de Paris du 29
juillet 1960 sur la responsebilité des tiers deans le dom-ine de 1l'dénergie
nucléaire T Les pays suivonts ont adhéré % la convention de Paris : France,

Belgicue et Grande-Bretagne.

Pe plus, lo Grande-Srotagne o conclu dos protocoles avec l'Autyiche et
Isradl pour erclure cotte regponsabilité du champ dfapplicetion des con-
ventions hilatérales concernent l'exfcution des dicisions judiciziren.
Des protocoles avec 1'Allemagne et 1la Norvege sont en cours d'dlaboration.
Les conventions relatives & 1'exdcution judiciaire et conclues avec les
Pays-Das et Isratl excluent cetie mztidre.

Question : Quels sont les Jtats membres actuels ou nouverux de le Comuu~
nouté gui adhérent & 1o convention de Vienne sur la responsghilité civile

en metidre de dommages cavzés psr l'utilisstion de 1l'énergie nucléaire ?(1)

2. Compétence générale des juridictions de 1'Btat contractant dans leguel le

difendeur o son dowmicile

Diteruination directe cde l: compdétence dens des affaires internstionales

Article 2

a) Points de rzttachcment

Dinz le Hoysume-Uni :

Angleterre ot Irlende du Nord (2)
Les tribuncux seisis d'une action ne sont compétents que lorsque le dé—~

;

7
Ly i
cec/evw

(1) Cu-12145 , 20 med 15383,
(2) Cf. Hos. 2 & 6 éu "eport of the Lord Chancellor's Office’ en date
du-20 dicembre 1971,
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fendeur = velablement été rssignd & comparaltre; ce qui ne peut normale-
nent pas &tre le cas s'il ne se trouve pas physiquement présent dans le

Royaume.

La domicile ne constitue gu'ur point de rattachsment secondzire : pour unc
personne qui ne se trouve pas en Angleterre, il suffit qu'elle sit "son
domicile ou risidence hrbituelle”. Dans ce cas, la personne peut, & titre
exceptionnel, &tre ussignéde & couparsitre par le demandeur a 1'étranger.
Il existe aussi un certain nombre de points de rattachiement particuliers
gui permeitent de procéder & une signification & 1'¢éiresnger, meisg ils re-
lévent en pertie du chemp d'applicution de 1'article 3 (compétence exor—
hitante) dans le cadre duguel ils seront exominds. Ajoutons gue les tribu-
natx ont le pouvoir discrétionnazire d'eutoriser les significetions a 17é-
tranger qui sont requices pour satisfaire aux conditions de compétence.

Bcosse

Les tribunaux écossais sont compétents lorsque llezploit ne peut &tre dé-

livré 3 1'intéricur de leur ferritoire si le défendeur

1. y » un domicile do citation, c'est-a-dire s'il réside cn Bcosse depuis
pius de 40 jours;

2. détient des terres en Lcosge;

3. détient dos biens meubles saisis en Toosse;

4. ou ecncore se trounve "itinérent en Tcosse" ("itinersnts who have ne re-
sidence within Scotland on the exceptional basis of their personsl pre-

sence end citation within the territory").

Dzns ce cus et d'autres css splicieux prisentant des points de rattachcnent
perticuliers perfois Yczorbitant", commec nous le verrons plus loin, la si-
grification est faite au difendeur par voie d'affichage (c'est-3-dire en
apposent une copie de l'essignation sur les murs du tribunel) et par ex—
ploit Gélivré par la poste, mails si la preuve de le significetion n'est

pas Tournie azu tribunal, ce dernier ne peul poursuivre 1l'affeire.

voifoae
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L) Le concept du "domicile"

Le notion du donicile devra &tres redéfinie pour les bescins de la légis-

lation eppliccble deus le PRoyaume-Uni. Le cas du double domicilc doit en-

core &tre clarifié.

La délégation irlandaisge se heurte 2 des problémes similzires.

En régle générale, dans les procédures civiles, un tribunzl ne peut &tre
compétent gue lorsqu'il peut valeblement assigrer -le difendeur., L'assi-
gration doit gfiniralement 8tre remise au défendeur en personne lorsqu'il
sc trouve physiquement présent en Irlande, L'aesignation su défendeur
n'est tovtefois pas requise sl son "solicitor' sccepte l'assignstion en
son nom et répond 3 1l'sssignation 'par écrit (1).

Dans le cas d'une société ou d'une entreprise, la signification est dé-
livrie, suivant le czs, su sidge social {registered offics) ou au sidge
orincipel des affeaires en Irlande. Lorsqu'il est prouvé gqu'unc signifi-
cation & personne ne peut &tre feite ropidemert au dffendeur, le tribu-
nal peut ordonner une signification de substitution, c'est-a~dire pren-

dro des mesures de rechange pour aviser le défendeur de la signification(2).

Les "Superior Courts™, "Circuit Courts™ et "District Courts" ont leurs
propres rigles de proclidurc, mais elles ne différent gnere en ce qui con-
cerne la signification de l'acte introductif d'instance. C'est pourquoi,
nous nous référons uniquement aux régles des Superior Courts dans les.

principales notes du présent repport.

Lorsgue le difendeur se itrouve dens un autre pays, le tribunal a, dans
certaineg cas bicn définis, le pouvoir discrétionneire d'autoriser la
remise d'une significstion en dehors de se juridiction. Ces crs sont

spécifids dens les "court rules™ (3) ot concernent les situstions dans

coifeee

(1) "Order 9, Rule 1. of.the Rules of the’ Supcrior Courts", 62.
¥ 1

(2) of. note irlondaisc en date du 4 jenvier 1972,

(3) "Order 11 of the Dulcs of the Superior Courts'.

.
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lesquelles il oiistc un point de rattachement cssentiel svec - ovicdiction
intérecsdie, 3 savoir guc lorsgue l'objet de L'wcbion conccerne des torres
gitufes en Irlande, que riparation est demandée contre unc persomic oyant
son domicile ou s= résidence habituwelle en Irl-nde, gqve 1'action wvoatre
dans le cadre de la gestion d'une succession d'une pcrsonne défnnte qui
était domiciliée en Irlande & la date de son déots, que l'action conzerre
un coutrat cecnclu ow rompu en Irlande ou encore régi par le droit irlan-
deig, que l'action repose sur un délit ("tort") commis en Irlands, qu'un

4

arrét de suspension ("injunction") est requis pour un ecte dostind

& 8tre

commis en Irlande.

La requéte d'autorisation du tribunal pour procéder i une signification

en dehors de la juridiction est introduite par lo partie intéressdées et
doit &tre accompagnée d'un effidavit ou de tout nutrs moyen attestant que
dans l'opinion du signataire, le demandeur » une base judiciaire d'action
valable et indiguent dans quel liew ou pays le défendeur se trouve ou est
susceptible d'&tre trouvé et s'il a ou non la nationalité irlendaise (l).
In statuant sur la requte, le tribunal doit tenir compte du montant ou

de 12 valeur de la créance ou du bien concerné ainsi gue de l'opportunité
et des colits comprratifs d'une action en Irlande ou au lisu du domicile du
défendeur (2).

L'ovdre sutorisent la remise de la signification doit fixer un délei dans
lequel la personne signifiée doit comparaitre, ce délai est fonction du
pays dans lequel la signification est & délivrer (3).

Lorsque le défendeur n'a pas la netionalité irlandeise, notification de

1= signification doit lui 8tre faite ot non la signification elle-m@me (4 )
Conformément aux régles de procédure applicables drng le pays dans lequel
la signification doit &tre dilivrée, le tribunal autorise la signification
& la personmne du défendeur par wn "solicitor", notaire ou personne compa~
reble dans le pays en question, : par lettre recommandée (si 1'adresce
du défendeur est connue avec suffisemmcnt de certitudc) ou cncore moyen—
nant une commission »ogatoire trensmise par la voie diplomatique (le ri-—-

gime britannique est & veu prés identique).

(1) "Cuder 11, Rule 5 of the Rules of the Superior Courts".
(2) "Oorder 11, Rule 2 of the Rules of thc Superior Courts".
(3) "Order 11, Rule 7 of the Rules of the Superior Courts".
(4) “Oxder 11, Rule 8 of the Rules of the Superior Courts".

g



-7 - 353/X1V/72 - F

Lz déléigation donoise déclare

D'une maniére générale, c'est le tribunal du lieu du domicile qui est com-
pétent ou, & défaut d'un tel lieu; le tribunal du lieu de séjour du défen-
dant c¢t, dans le cas des personnes morales, le tribunal du lieu ol se trou~
ve le sizge (heed office).(1)

La délégation norvégienne explique que :

Lz compétcnce des tribunaux norvégiens repose sur le "home forum" du di-

fendeur, & savoir

a) la circonscripticn judiciaire duns laguelle est il est domicilié;

b) une personne dont le lieu du domicile ne peut &tre établi en Norvége
ni & 1'étranger a pour "home forum" la circonscription judiciaire de son
.1ldu de séjour & la date de le remise de la signification;

c) & défeut d'un lieu de séjour connu en Norvégé le. tribunal du dernicr lien
du domicile ou de séjour connu en NorVége“tientwlioumdcfﬂﬁbme:forwn"

lorsque l'action concerne une obligation contractée en Norvége ou & rem—
‘plir dans ce pays.

3. Bxclusion des fors exorbitants : articles 3, 4, 59

Les délégations ne souldvent aucune objection fondamentrle.

La délégation britannique

Des protocoles sont en cours d'éloboration (avec 1 Allemngne et le Belgique).
Ile excluent la reconnaiscance des décisions rendues en application des ré-
gles de comp&tence exorbitante contre des ressortissants de pays tiers. Il

s'agit des protocoles visés & 1'article 59 de la Convention.

Il y aurait lieu d'examiner si l'une ou l'zutre des compétences énumérécs

ci-apres ne devrait pes figurer 3 1'article 3 (3)

(1) Articles 235 et 236 de la Loi denoise du 11 avril 1916, voir Bilow-Arnold,
"Internationaler Rechtsverkeher in Zivil— und Hendelssachen, Anm. 923.2 .

gzg Articles 1T & 1G de 1a loi du 31 zoftt 1515, No 6, '

3) Cf. Fos. 5, 6 et T du "Report of the Lord Chancellor's Office du 30 dé-

cembre 1S71.
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Pour 1'Angleterre

sl

Les tribuncux englnis sont compétents pour
1. Des zctions en matiére contractuclle si
a) le contrat est conclu en Angleterre ou
b) le contrat est régi par le droit anglais (1) ou
c) s'il y « rupture du comtrat et cette rupture s'est produite en Angle-—

terre

2. Des actions en cessotiod tendant 3 1ll'abstontion ou & 1faccomplissement d'un

actc en lngleterre

Pour 1'Ecosse :

Les tribunaux écossais sont compdtents pbur

l. les =ctions contre des personnes possédant des terres en Tecosse ou

2. des actions contre des vertonnes dont le domicile de citation est situé
en Doosse ou

3. des actions contre des "itindrants" en Ecosse ou

4. des actions contre des personnes possddant des bieus mobiliers saisis en
Ecosse ou

5. des actions dans lesquelles les triburavx sont demzndés d'enjoindre le dé-—
fendeur de ne pas faire un ccte déterminé en Ecosse (2).

Toutcs ces compétences découlent de la "Common Law" et aucune référence & des

textes de loi n'est possible. Le probléme pourrait &itre résolu en renoncant

a dresscr une liste compléte des régles de compétence exorbitante et eh obscr-

vent le principe de base de l'article 3, par. lcr, de 1la Convention.

Une mewtion spéciale doit &tre faite de la compdétence particuliére prévie

dans le Royaume-Uni pour les affrires de droit maritime, laquelle =ppartient &

1' "Admiralty Court” (3), pour connaftre des litiges concernant des dommages

causés par des collisions et autres incidents de navigation ainsi que des

droits rcletifs & des navires (in or against ships).

ooe/ooo

(1) On pourrait envisager dlinclure ce motif de compétences dans l'article 5
de 1o Conventions

(2; ¥. 0 6 (8} an "Report of the Lord Chencellor's Gffice'.

(3) V. N° 7 au "Report of the Lord Chancellor's OfTice',
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Les actions porties devant 1'Admirzlty Court sont de dcux ordres :

1. Les actions in rem contre un navire ou cargo en vue.de l'adjuger ou de lo

vendre pour satisfaire des oréances sur ledit b&timent ou un bAtiment ap—-
partenant auw méme propriétaire, La compétence dans ces cas dépend entig<
rement de le présence et de la saisie du bAtiment & l'intérieur des eaux
territoriales anglaises, 'La compétence rcposant sur la saisie des bati-
ments est recounue au plan internationsl par les conventions de Bruxelles
de 1952 sur la saisie des bAtiments de mer (1la France, la Belgique ainsi
que le Royaume-Uni adhérent & ces conventions).

Ce type d'ection rentrerzit dans le champ d'application de ltarticle 57
de la Convention et ne créetrait aucune difficulté si tous les Etats con-
tractants adhéraient 4 la convention de Bruxelles de 1952,

2. Les actions in personam

"L'Admiralty Court" peut autoriser 1la remise d'un exploit & liétranger si

l. le défendeur a sa résidence habituelle ou

2. un établissement (place of business) en Angleterre;

3. 8l la base de l'action s'est produite dens les eaux intérieures anglai-
ses déns un port anglais;

4. =i une action fondée sur lc méme incident est intentée devant le tri-
bunal ou a été entendue et décidée par le tribunalg

5. Bl le défendeur accepte ou s'est engagé 3 accepter la compétence du
tribunal.

Les points 2 et 3 pourmiont pout-&tre Stre ¢onsiairés coume des régles

dé~compétenee exdrbitantessy + . en ce qui conce .e le point 2, au re-

gard des crticles 2, 5, n°® 5, ot 53 de la Convention; le terme établisse~

ment (place of business) n'est pas en soi nécessairement impropre, mais il

conviendrait d'établir qu'il n'a pas un sens plus large que le mot "domi-

cile" défini & 1l'article 2 de la Convention ou que le mot "sigge" (regis—

tered office)_défini 4 l'article 53 de la m8me Convention et qu'il donne

sculement  1a possibilité d'intenter une action contre une sucoursale de-

vont le tribuncl du licu oh elle se trouve (comme défini & l'article 5,

n® 5, de la Convention). Le point 3 pourrait 8trc considéré comme exor-

bitant si bien que la compétence pourrait €tre exercée dans des cas au-

tres que ceux figurant & l'article 5, point 1 (lieu ol l'obligation a

ét¢ ou doit &tre cxicute), point 3 (lieu ol le fait dommageable s'est

produit), point 4 (tribunal pouvent connafitre de l'action civile ),

vasfone
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3. Compétence des tribunaux écossais et anglais pour des actions concernant

des !trusts" en Angleterre et en Bcosse (1)

Délégation norvégienne

Concerrant 1l'article 3, par. 2 :

la procédure judiciaire en matiére civile
(un défendeur peut &tre poursuivi devant 1=
tribunal dans le _ressort.duguel se trouvaien:
les biens lui appartenant, qui forment 1'ob-
Jet de 1l'action & la date de la remise de la
significetion — disposition trés semblable &
celle de l'article 23 du code de procédure
civile allemand - de plus, compétence possi-
ble dans les cas b) et ¢) du "home forum"

(voir page 5).

Dédigatior doneise

Concernant 1l'article 3, per. 2

I1 y aurait lieu de citer 1l'article 248,
par. 2 de la loi danoise du 11 avril 1916
sur la procédure judiciaire : un étrangsr
peut 8tre appelé devant le tribunal dans
le ressort duquel il se trouve ou a des
bicns & la date de la remise de la signi-
ficotion.

cer/ons

(1) ¢f. n° 5 (4) et 6 (5) du "Report of the Lord Chancellor’s Of7.ce.

——
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4. Compétences spéciales - art. 5 et 5

Question denoise:

La possibilité d'intenter une action dans un Etot contractant dans le cadre
de conpétences spécicles prévues Cepend—elle de lo législation nationale
dudit Etat contractant; notamment en ce qui concerne l'article 5, peint 1
(suivant la loi danoise, lc lieu d'exécution est normalement le licu od le

débiteur o son domicile ou exerce son activité), l'article &,points 2 et 3 7

11 n'est pas nécessaire d'harmoniser les législations nationales en ce qui
concerne les compéiences énumérées par la Convention. In effet, les articles 5
et 6 réglent‘directément les compétences internationales, la Convention
créont des régles spéciales de compétence pour les divers tribunoux. Pour

ce qui est de 1l'article 6, point 2, les dispositions danoiseslpourraicnt

faire 1'objet d'un protocole, & 1'instar de l'article V du protocole, pour
les cas ol des conpétences telles que celles visées & 1'article 6, point 2,

gsont absentes de la législation danoise.

Delégation britannique:

Des difficultés sont créées, d'une part, parce que la loi britannique admet
un nombre plus élevé de compétences spéciales que celles énumérées aux
articles 5, 6 et 16 ~ voir ci-dessus article 3 -~ une compétence anglaise
spéciale pour ce cas ol un contrat est régl par le droit anglaiss d'autre
part. parce que l'instance ne peut étre introduite avssi longtemps qu'il
n'est pas prouvé que la signification a &té faite. Cette condition ve au-dell

des dispositiong des articles 18 et 20.

De plus; les tribunaux anglais et écossais ont générzlement le pouvoir
discrétionnaire de se Qéclarer incompétents dans les cas ~ suivant la

“forum conveniens doctrine” -~ oll il existe une autre juridiction compétente

4 ndue de connaltre plus aisément de l'affaire ef ot le défendeur peut
prouver qu'il subirait un préjudice réel si-le jugément d*un fait survénu dana
un pays étranger dans legquel un tribunel est accessible & toutes les

parties (1) devait &tre prononcé dans le Royaume-Uni.
Article Hypoint 2: In réponse & une question de la délégation norvégienne,
oonfirmation lul est donnée que des actions intentées pour non-exécution

d'un accord sur la pension alimentcoire reléve du point 2 et non du point 1.

(1) NWo. 14 et 15 du "Report of the Lord Chancellor's Office".
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Article 5, point 2: la traduction anglaise "quasi—tort” (Tcosse: "guesi~delict)

a besoin ('8tre clarifide et sventuellement modifize.

Article 5, point 2: 1o délégation norvégiennc indique. que les rigles de
procédurc norvégiennes sont les m@mes cu'en Sllemogms. I1 pourrait Btre
possible d'inclure des dispositions correspondantes dens un protoccle
complénmentaire & 1'instar de 1'article V du protocole complémentaire

ard b +
eX1lsvint.

5. Competence en matilre d'assurances: Articles 7 & 12

Problimes de la délégotion britannique:
Eu égard & la grande importance que rev8tent les assurances dans 1'économie
britamnique ¢t en particulier les assuronces maritinmes, lo possibilité de

conclure Ges conventions concernant la O onpétence paraft trop limitée.

Les contrais d'assurcnce sont traités-d'une monidre générale -~ comne les
“autres contraots. Jwutrement dit, le tribunal est compétent lorscue la loi
rigissant le contrat est la loi anglaise. Pour déterminer la loi du contrat
(7 thz proper law of the controcet®), en 1'absence Ce foute disposition
erpresse cu tacite concernant le cheoix de la loi applicable et de tout
point de rottacheoment plus étroit ovec en autre régine, la rigle anglaisc
veut gu'un contrat d'assurance soit régl per lo loi du bays dens leguel
1'assureur czerce son activité, et, dens le cas olt il exerce son activité,
dans plus d'vn pays, par la loi du pays dons leguel se trouve son siége

principal (1).

fucun probléme n'a é¥8 soulevé par les autres délézoations.

6. Conpétence en matidre de veute et de prot & tempéroment: articles 13 & 15

-

La délégotion briteimicue fait obscrver que dens le cas des préts &
tempérament liés & des finencements (hirc purchosc) concernant, par oxemple,
1'écquipenent d'une uwsine, des aéronefs, des navires; ete., lug intdr8ts

en cause revdtens une subtre inportances; lo possibilité de conclure des
conventions attributives de compétence devrait &tre admise dans une plus
large nmesure.,

Une question doncise sur 1llarticle 13:

Bet-ce que le libellé “de prét & tempéroment directement lié au financement

dtune vente de tels objets” couvre les cas suivants:

a) un emprunt bancaire ordinaire contracté par une personne en vue de 1l'achau
a tempéroment d'un bien mobilier;

Tl o. 13 du "Raport of the Lord Chancellor's Office®."L'action directe'a'est
admise & titre exceptionnel dans le cadre du "Road Traffic Act® de 1957.
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b) un emprunt boncaire contracté par une versomne en vue de l'achat &
tempérament &'un bien mobilier; il est accords & la bangue une siireié

pertant sur le bien en cause et ayant rang aprés les sfiretés du vendeur.

il est entendu gque dans les deux cas il n'y a aucun lien entre la banque et
le vendecur (1).

7. Compétonce exclusives: article 16

Horvége:

L son article.43, le “Scamen's .ct® norvégien no. 25 paragraphe 43 du

17 juillet 1953, donne aux autorités norvégiennes des compéiences exclusives
en stipulant que leg différends nés entre le propriétaire d'un navire et

v membre de l'éguipoge concernant le réglement des rémunérations ou tout
autre aspect des conditions de travail ne doivent pas 8ire portés dovant

des avtorités étrangires mais, si besoin est, devant le consul norvégien

dont la décision peut 8tre mise en cause devant les tribuncux norvégiens (2).

Article 16, point 2, de la Convention: difficultés créées par la terminclogie

juridique anglaise (Fvalidity, nullity, winding up of ccmpanies®).

Sinon; coucun probldéme important.

8. Convention attributives de compétences erticles 17 et 18

Remarques de membres de la délézation britannique (3)

Un tribunal englais ne se sontirait pas nécesscirenent tenu de se déclarer
compétent (et encore moing de contester la compétence ¢'un autre tribuncl)

en vertu d'une convention (4).

Ils ne sont pas satisfaits de l'article 17, paragrophe 21(voir Wo. 5 contrats

d'agsurance).

9. Verification de la compétonce et de la reccvabilité: articles 19 et 20

Délépation britannique:

L'introduction de ces dispositions constituerait un changement révolutionnaire,
cnr encun tribuncl britannique n'a & ce jour détorminé d4'office sa compétence
et n'avait pos non plus le moyen de le faire. La décision dépend entifrement
des faits présentées par les porties.
Les autres délégations ne créent aucune difficulté.

(1) Voir acte cu 12 décembre 1971, page 2.

(2) Voir page 2 de la note du ministdre de la justice norvégien, du mois de
novenbre 1971.

(3) Voir ne. 5 (5), 6 {9), 10 & 13 du "Report of the Lord Choncellor's Office™

4)

( Conférence donnée par Iir. K.li. Newmen sur “Jurisdiction and recogaition of
Jjudements in the ZDC) Dublin, page j.
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10. Litispendancs =t connexité : articles 21 a 23

Lis alibhi pondens

Les tribunaux anglais surscoiront (stay) normalemsnt & statuer dens

12 cas ol une action ayaﬁt le méme objet intertée dans un pays étranger

a la condition que le défendeur puisse prouver que la poursuite simulte-
née des deux actions préscnte un caractére inéquitable(oppresive).

Les tribunsaux écossgig classaront habitucllement l'action soumise cen
second lieu en Ecosse au motif d'une desmands antirieure formée dsvant vn
tribunal étranger (la suspension -'"stay" ou "sist" de l'action est éfga-
lewent possible) (1).

11. Mesurcs provisoires et conservatoires : article 24

(

1
2

Suivant les lois anglaise et &cossaise, des mesures provisoires et conser-

vatoires peuvent Ztre arrftées 4 tous les stades de¢ la procédure.

Les principales mesures possibles sont las suivantes (2)

a) 1l'ordonnanceinterlocutoire ("interlocutory injunction" ou "interim
interdict™ en Ecosse), & savoir l'ordonnance pronoacée par le tribunal
faisant défense au destinataire de faire un acte spécifique aussi

longteups qus le litige entre les parties n'a pas été résolu.

b) l'ordonnance de détention, de garde, de conservation ou encore d'ins-

pection du bien qui est la cause de la procédure.

Les infractions aux ordros visés sous a) ¢t b) sont sanctionnédes par

l'emprisonnement ou une am=nde ("contempt of court").

c) Nomination d'un administrateur (recciver), c'est--a-dire une personno
autoriséec par le tribunal & percevoir les loyers ou les bénéfices de
tout bisn ou de¢ toute affairz ou encore & assurer ot gérer l'affaire,
le commerce ou l'entréprise en litige, lorsque cela est opportun, au
lieu et place de¢ la personne a la téte dudit bien ou de ladite affaire.
jusqu'a ce guc les droits des parties soicnt étsblic (ea Angleterre
et en Irlande du Nord seulem~nt).

d) Paiement provisoire d'une pariie des dommnges lorsque la responsnbilité a
été établie ou jugée au principal, mais que le montant des domr:ges n'a pns

encore é4¢ Gtabli définitivement (en Angleterre et en Irlanle du Nord scule-
) et

) Voir n® 16 du "Report of the Lord Chancellor's Office".

(2) Voir n® 17 & 22 du "Report of the Lexd Chancellor's Ctfice'.
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e) "Inhihition on the dependence of an action" (déSensc expressc corservatoire) |
agissant sur l'autorité d*un mandet (warrant) délivré au nom du scuverain, 1«
demandeur devant un tribunal écossais enregistre un avis dans la section
appropriée du "Goneral registrar of Sasines" (registre de toutes les transac-
tions opérées sur des terres en Ecosse) faisant défense au défendeur ou 2
toute autre personne d'effectuer des opérations cvec la terre objet de l'avisa
Le mandat du souverain est délivré lorsque la signification a &té "gignited”,

c'est-a~dire marquée du sceau du souverain pour les procéddures judiciairese

f) "Arrestment on the dependence of an anction" (saisie conservatoire): o'est
la procédure par laguelle le demandeur devant un tribunal écossais, au stade
de 1'instance et sur 1'autorité visées sous e) ci-dessus, place entre lcs
mains d'un tiers des biens meubles (personnels) appartenant au défendeur afin
d'emp&cher le défendeur ou toute autre perzsonne d'effectuer des opérations avec
ces biens; ,
Il y a lieu de s'attendre & des difficultés dans le cas ol des mesures pro-
visoires et conservatoires doivent &tre prises par des tribunauxz qui ne sont
pas saids au principal,
D'aucuns ont auvssi fail observer qu'il était plus aisé aux termes de 1'article
24, de requérir directement une mesure conservatoire dans 1'Etat concerné qus
d'obtenir la recommaissance dans cet BEtat d'une mesure conservatoire étrangdre.

I1 est cependant peu probable qu'un tel problime s: fasse jour dans la pratic.c.

Définition de la notion de "décision" (judgment): article 25

Proléme norvigien :

Les demandes d'aliments (d'épaux: séparés, d'ex—époux ou encore d'enfants nés
dans le mariage) peuvent (1) &tre jugées par le "District Governor" aux lieu

et place des tribunaux; les demandes d'aliments d'enfants nés hors du mariage
doivent (2) 8tre jugées par le '"District Governor" (c'est—d-~dire par une autori-

té administrative)e

(1)

(2)

Lorsque les parties conviennent de laisser au "District Governor" le soin de
prendre le décisicn (article 8, paragraphe ler, de la loi du 21 décembre 1956

sur les enfants nés dans le mariage)e

Article 29 de la loi n® 10 du 21 décembre 1954 concernant les enfants nés hors

¢ mariagce
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Les demandes tendant 3 faire modifier la pension alimentaire sont de la compé-
tence du "District Governor" & moins que les deux parties demandent que le liti-e
ge soit réglé par le tribunal (3)s Dans les cas de modification des pensions
alimentaires, le "District Governor" a le pouvcir discrétiomnaire de rcnvoyer . -
les parties devant les tribunaux (4):
Les tribunaux comme le "District Governor" peuvent arréter des mesures provi-
soires sans que le défendeur ait la possibilité d'exprimer son opinion daus les

cas ol une décision ro

ide est nécessaire (5)e Cos mesures peuvent &tre mises

£ s

& exécution avant que la décision ne soit définitive{6),Ln décision finale peut

produire des effets rétroactifs (7).

Suivont les articles 25,36 (1) et 57 (1) de la loi sur le mariage du 31 mai

1918 et 1'article 29 (2) de la loi n® 10 du 21 décembre 1956 sur les enfants nés
hors du mariage, laquelle se référe aux articles de la loi n® 9 du 21 décembre
sur les enfants nés dans le mariage, ces régles sfappliquent aux demandes d'ali~
ments d'époux ou d'ex-époux ainsi que des enfants nés hors du mariagee

Les décisions du "District Governor" étant de nature administrative, les rézles
de procédure opplicables se trouvent essentiellement dans la loi du 10 février
1967 sur les procédures applicables dans les affaires administrativess

Un recours & une instance adminisirative supérieure pcut &tre une condition
préalable & une demande légale tendant 2 faire réviser la décision (article 27
(3)0 Possibilité est donnée aux parties d'exprimer leur opinion (article 17)o
Les décisions concermant les obligations alimentaires & 1l'égard des enfants

nés dans le mariage et entre épour, qui sont prises par lc "District Governor”,
pouvent faire l'objet d'un recours devant lec ministére de la justice et les
décisions concernant les obligations alimentaires & 1l'égard des enfants nés

hors du mariage peuven’t = &tre portées devant le ministére des affaires sociales

(8)s

(3)
(4)
(5)
(6)

(7)
(8)

Article 14, paragraphe 2, phase l.
Article 14, paragraphe 2, phrase 4.
Article 14, paragraphc 4.

Article 14, parngraphe 5 de la loi du 12 décembre 1956 concernant les enfants
nés dans le mariages

Voir note du ministére de la justice norvégien du mols de novembre 1971, page 3.

Voir note du miniddre de la justice norvégien, amnexe concernant les cbligations
alimentaives, page 2e
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Problémes

ls Les décisions du "District Governor" sont-elles des mesures provisoires
¢t conservatoires au sens de l'article 25 de la Convention 3 Ceci présup=
pose’ que  les instances judiciaires normales sont accessibles et que les

droits de la défense sont sauvegerdéss

2+ Est-ce que des personnes n'ayant pas la citoyenneté norvégienne pourraient
invoquer les dispositions de l'article 24 de la Convention pour former une
action contre des défendeurs résidant en Norvége devant une instance adminise-
trative, & savoir devant le "District Governor", conformément aux dispositions

norvégiennes 7

Probléme danois

Au Danemark, les dispositions sont semblables :

Suivant la loi n® 200 du 18 mai 1960 sur les enfants, section 13 (2), 15 et 17

et suivant la loi n° 56 du 18 mars 1925 sur le mariage (effets légaux), section 8,
paragraphe premier, premiére phrase, et suivant le loi sur le mariage (contradiction
et résolution), section 50 (1), 53 (2), 1a décision concernant le paiement et, dans
1'affirmative, la durée et le montant d'une pension alimentaire est de la compétence
de 1'autorité administrative locale supréme : le "Prefect's Celui~ci est également
compétent pour modifier les décisions pricks =2insi que les =mccoxds "sur la
pension alimentaire , & l'exception des décisions relatives aux obligations alimentaires
réciproques des époux dans le cds d'une séparation judiciaire ou d'un divorces De
telles décidons, leur modifications et la modification de toute convention conclue
entre les époux sur 1l'obligation alimentaire et le montant d'une telle obligation

sont de la compétence exclusive des tribunauxs

Les déeisions du préfet peuvent faire 1'objet d'un recours devant le ministére de la
Juetices La décision administrative est prise suivant une procédure dans le cadre

de laguelle la possibilité est donnée & la partie adverse de faire une déclaration
(mais pas toujours de vive voix) comme dans une action civile (1)s Chaque partie

a le droit de prendre connaissance des documents pendant et aprés l'examen de l'af-
faire, mais aussi de demander & n'importe quel stade de la procédure que les décisions

soient suspendues jusqu'id ce qu'il ait fait une déclaration sur 1l'affaire (2)e

(1) Chapitre 3 des "Ministry of Justice Regulations", n® 7, du 14 janvier 1961 ainsi
, .
que les sections 26 a 27 du réglement n® 560 du 18 décembre 1969 et le chapitre
5 de la circulaire du ministére de la justice n® 262 du 18 décembre 1969.

(2) Chapitre 2 du "Publicity in Administration Act" en date du 10 juillet 1970.
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Probleme britanmique

Pour ce qui concerne les décisions des "Administrative Tribunals" (nombreux dans
le Royaumc~Uni), on peut se demander dans quelle mesure il s'agit de décisions au

sens de i'article 25 de la Convention,

13+ Recormaissance: articles 26 & 30

Caractéristiques de la loi britammique :

Seules des décisions &trongéres portant sur une somme dlargent définie sont
susceptibles d'exécution. Los décisions conernant les obligations alimentaires
ne sont pas recomnmues « Dans les procédures correspondantes, les parties doi-
vent comparaltre en persorme. Les décisions par défaut sont seulemént provi-
soires et doivent &tre confirmées par le tribunal qui est compétent au lieu de
résidence du défendeurs Les décisions fixant le montant des pensions alimen—
taires doivent "&tre confirmées par le tribunal qui a pris la décision quant au
fonde

Les procédures d'exécution des décisions étrangéres sont au nombre de deux
a) La décision Strangdre est déclarée exéecutoire dans le cadre d'une action

intentée suivant la procédure judiciaire ordinaire (common law prooédure)a

Lorsque la décision étrangire est Géfinitive (final and condlusivo) entre les
parties - c'est-&-dire lorsqu’elle ne peut &tre modifide par le tribunal origi-
naire, mais peut cncore dormer liew & une procédure d'opposition, de recours ou
de révocation (setting aside) - une nouvelle action doit &tre intentde dans un
délai de six ans devant les tribunaux anglais, La décision étrangdre est traitd.
ans ce cas comme la prauve d'un droit sur le bien-fondé duquel le tribmnal doit
statuer si bien que celui-ci ne peut examiner ou réviser la décision étrangdre aw
fond.
-~ Une décision allemande par défaut susceptible d'@tre Ll'objet d'un recours,.
une décision allemande prononcée suivant la procédure applicable en cas de
non-paicment d'une lettre de change (articles 599 et 600 du code de procédure
civile allemand) et les décisions allemandes concernant des obligations pério-
dicues (article 232 du code do procédure civile allemand) ne seraient pas

considérdes comme définitives suivant la doctrine anglaisce
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b) En vertu du "Foreign Judment Act" ("Reciprocal Enforcement Act") de 1933, le
porteur d'uie cdécisicn d'une instance supérieure (paragraphe I, section I) pout.
4 tout moment dans un délai de six ans & compter du prononcé de la décisicn,
demander sa transcription (registrasion) & la "High Court" (Angleterrc et Ir-
lande du Nord) ou & la "Court of Session" (Ecosse)e Il doit s'agir d'une dé-
cision définitive (final and conclusive) ( comme mentiorné ci-dessus),
méme si elle peut encore faire l'objet d'un recours. Toute demande de trans-
cription doit &tre accompagnde d'un "affidavit" contenant les motifs de la
demande et d'une déclaration attestant qu'd la comnaissence du demandeur, il a
qualité d'exécuter le jugement; une copic authentique de la décision étrangére
doit &tre jointe & 1'"affidavit",
lLa transcription confére & la décision étrangdre la méme force et les mémes
effets qu'une décision arrdtée par la "High Court" ou la "Court of Session",
sulvant le cas. L'ordommance de transcription stipulera les mesures nécessaires
pour notificr le débiteur de son droit de demander la révocation de la trans—
cription pour les motifs établis dans la loi de 1933.
Des conventions bilatérales concernant l'exécution des décisions ont ét¢ cone
clues avec la France, 1'Alkmagne, les Pays-Bas, la Belgique, la Norvége, Isratl
et 1'Autriches On s'attend & ce que la convention conclue avec 1'Italie en

1964 soit ratifiée prochainement (1)

Irlande :
La reconnaissance et l'exécution des décisions étrangéres sont régies par des
régles du Common Law,

Aucun probléme ne se pose pcur la reconnaissance. Toutefois, les décisions

étrangéres concernant une somme d'argent déterminée peuvent seules étre mises
&4 exéoution en vertu de la loi en vigueur. Aucune comvention sur la recon-

naissance ot l'exdcution n'a été conclue avec d'autres payss

Norvége :
Les décicions ne peuvent & ce pur &tre reconnues et mises & exdcution (en
dehors de la convention Nordigque) que lorsque la recormaissence et 1'exécution

sont prévues dans un traité (2).

(1) Voir n® 30-33 du "Report of the Lord Chancellor's Office"

(2) Articles 167, 168 du code de procédure civile de Norvégee. Voir Biflow-Arncld,"
Internationaler Rechtsverkehr in Zivil -~ und Hendelssachen'", n® 963.5
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I'article 223 du'Danish Act" du 11 avril 1916 stipule que des décisions étran-
géres (ne relevent pos de la convemtion nordique) peuvent seulement &tre recon-
nues et déclarées exécutoirer lovsque la rdciprocité est prévue dans un trai-
té conclu avec 1li'Etat du tribunal dbranger cu lorsque les décisions de tribu~
naux étrangers sont rendues obligatoires au Dancmark en vertu d'une ordonnance

royale. Une formule exécutoire est rsquise (3).

Articles 27 ot 28, Non-reconnaissance

Les motifs de non-reconnaissance énumérés & l'article 27 ne posent aucun problé-
me pour la délégation britanmnique. La loi anglaise cst plus souple, en ce qui
concerne les points 3 et 4o Lorsqu'un tribuncl a prononcé une décision finale
et qu'ure décision définitive est rendue ultérieurement par un autre tridbunal
sur la méme affaire, la recommoissance de cette dernidre décision peut &ire re-
fusde (4).

A ce provos, il counviendrcit aussi de prendre en considération la décision d'un
tribunal d'un Etat dont la recounaissance est regulse dans 1'Dtat dans lequel
1'exécution est demandde (5).

Il fewdrait lirve "les décisions peuvent (may) ne pes 8tre reconmues" ot non "ze
sont (shall) pas reccnnues" de facon que les décisions puissent &tre reconnues
méme Gans les cas ob les conditions de 1'article 27 sont réunies., Cela risque
cependant de ne pas 8tre compatible avec la fonection conservatoire de la dispo-
sition.

La loi eaglaise ne connnit pes de motif de non-reconnaissance corrcspondant 3
celui Tigurant & 1'erticle 27, point 4; elle prévoit cupendant d'autres motifs
plus larges gque ceux viséds & 1l'article 27. Clest par exemple le cas lorsque le
tribunal étranger n'est pag considéré comme compétent pour llaffaire pour la—
quelle la reconnaissance en Angleterre est demandée.

Ctent pourquoi, le "Foreign Judgment Lct" de 1933 (6) stipule que :

) Biilow-Arnoid, n® 923, 4 et 5

) "Porcign Judgment rcciprocal Enforcement Act" 1833, Port I, scotion 4(1)b).
) Voir rapport Jenard, page 94

) Titre I, section 4(2),
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tribunal étranger est considéré comme comnétent pour une action in

personam dout 1l est saisi si

a)

a)

le défendeur était domicilié ou s'il s'agit d'une personne morale, avait
gon centre d'activité principal dans le pays du tribunal originaire au
nonment ou llinstance a &t& introduites

si le défendeur a2 un bureau ou un centre d'activité dans le pays du tri-
bunal étranger et 1'instance introduite devant ledit trib?nal concerne
une opératicn effectude par ou dans ledit centre ou bureaun ;
si le titulaire d'une dette entérinde par Ye tribunal était demandeur ou
défendeur reconventionnel dans 1'instance introduite devant le tribunal
originaire ou ‘

si le défendeur a accepté de se soumettre 2 la juridiction du tribunal
originaire (ou si il s'y est soumis en comparaissant volontairement a
l'audience dans d'autres buts que de chercher & contester la compétence
du twibunal)e

I1 ressort de ces dispositions que les décisions fondées sur d'autres motifs,

telle

la préscnce du bien du défendeur sur le territoire de 1'Eiat, ne peuvent

&tre reconnues.

2+ Les droits faisant 1'objet de la dicision doivent &tre dévolus & la personne

qui introduit la demande de transcriptions

On peut considérer e les autres motifs de non-reconnaisgsance: dol (fraud
H

non-respect des droits de la défense "natural justice" et ordre public

(public policy) etcese sont prévus par la Convention (article 1 a 3),



14. Exéoution : articles 31 & 49

Délczation britannique

I1 n'y a aucune différence fondamentale gui puisse faire obstacle 3 une adapta-
tion nécessaires Toutes les formes d'exdeution du continent sont aussi connues
dans le droit britammique (1)e

Mais jusqu'a ce jour, beules les décisions éirangdres concernmant le palement dfune
somme d'argent déterminée sont miscs & exdcultione

I1 y 2 lien de souligner que contrairement & ce qui se passc en Angletérre eb

en Bcosse ol les mesures d'exdouwbion somt subordonndes d des ddcisions Judicic. ~
yes, en Irlande du nord, l'exécution est de la compétence d'une autorité centru -

"Enforcement of Judgmnets 0ffice(2).

Ia formule exécutoire n'est pas commwe Cans le systéme britanniques La procédurv.
de tranacription n'est pas cuntradictoire au premier stade de 1'instance, comme
dans la Conventions

La procédure n'a lieu qu'a la requéte de la partie qui demande 1'exécution.

La roquéte doit &tre prdsentde par un "solicitor" {ce dernier peut &tre consi-
éré comme un mandataire ad litem conformément & l'article 33, paragraphe 2)n
Les tribunaux fixent dans chaque cas un délai dans lequel le recours d&ventuel
contre la décision doit &tre formd. Les ddcisions y relatives n'entrafient pas
nécessairement une procédure contradictoire. Elles font liobjet d'un recours
devant la "Court of Appeal" (en Ecosse, .la requdte peut &tre anmlée par la voic
d'un recours porté devant la '"Inrer House of the Court of Sessions

Avec llautorisation du tribunal, un nouveau recours peub étre porté devant la

Chambre des Lords en troisidne et dernifre instances

Déldgation irlandaise s

La constitution de 1'Irlande stipule que la justice sera administrée par Ges
tribunaux de promiére instance et unc Cour &'Appel jugeant en dernier ressort.

Les tribunaux de premidre instonce comprennent la "High Court" qui est investie
d'une compétence compléte de premisre instance et des triburoux de compétence
limitée appelés "Circuit Courts" et "District Courts". la "Circuit Court" peut
avoir une compdtenve illimitde pour statuer sur une affaire civile lersque les
deux parties sont consentantes; dans le cas contraire, sa compétence est limitée
la loi aux.actions dont la valeur n'excéde pas 2000 livres en matiére conmtractu.. -
lc et délictuelle (contract and tort) et 5000 livres en matidre d'administration

des biens et quelques autres domainess

(1) Voir n®23-28 du "Report of the Lord Chencellor's Office",

(2) Voir n® 29 du "Report of the Lord Chancellor's Office's
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Lo conpétence de la "District Court" est de 12 méme maniére limitée aux actions
dont la valeur ne dépasse pas 250 livres, d'une manidre générale; elle cost
aussi compétente pdur mettre & exécution les décisions concernant des dettes,
arr8ides par un autre tribtunale Le recours contre une décision d'une "District
Court" est porté devant la "Circuit Court". Une procédure introduite devant
cette derniére peut &tre portée devant la "High Court". La "Superior Court!,
Qui juze en dernier'ressort, constitue la juridiction dfappel pour les instan—
ces introduites devant la "High Court'e
L'exécution des décisions étrangéres est régie par des rdgles de la "Common Lam",
Seules les décisions concernant des sommes d'argent détermindes peuvent &tre
miges & exécution et la procédure est la méme que pour une simple dette conmtrac-—
tuellee La procédure d'exécution peut &tre introduite devant n'importe quel
tribunal dans les limites de &a compétence en matidre contractuelle.
I1 est envisagé de donner & la "High Court" la compétence exclusive pour statuer

sur les requétes de mise & exdcution de décisions relevant de la Conventiona

Délégation dancise

Les tribunaux de premidre instance (qui sonmt au nombre de TO au Danemark) sont
compétents pour mettre & exdécution des décisions étrangéress Le délai de rocours

contre leurs décisions est de deux semaines quel que soit le domicile du défendenr
en causes Le recours est préscenté devant la "High Court", Le ministre de la
justice peut exceptionnellement autoriser le recours devant la Cour supréme contwc

une décision arrdtée par la "High Court",

Délization norvégienne

Aucun probléme particulier étant domné que les procédures dlexéocution sont

semblables aux procdédures allemandesa

Article 32: déldégation britannique

Si le "registration" doit &tre assimilé & la formule exécutoire, il faudrait
envisager la possibilité qulun seul tribunal soit compétent dans chaque cas

dcalement pour les décisions étrangéres de premiére instance — ce tribunal étamt

pour l'Angleterre et le Pays de Galles la "High Court"
1'Ecosse la "Court of Session"

1'Irlande du Nord " la "High Court"
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Articlo 33

Les délégations britannigue, irlandaise et norvigienme font observer gue

la notion de "domicile &lu" est incomme dans les législations de levrs poyss
Article 46 :
La délégation britamnique souligne la nécessité de transcrire les décisions
étrangéres, en particulier en ce qui concerne le "certificate".
Article 55

Problémes du rapport entre la Convention examinde et la convention nordicue du
16 mars 1932 concernant la reconnaissance et l'exdcution des ddcisions judiciai.-
TeSe ,

Cette dernidre contlent des régles de compétence; son champ d'application est
trés semblable & celui de la Convention en ce qui concerne la reconnaisgsance
et l'exécution, elle a une portde plus dtroite en ce sens qu'elle ne s'appli-
que pas aux obligations alimentaires relevant de la loi sur la famille (arti-
cle 10, paragraphe 3), aux droits afférents & des biens mobiliers ¢t immobi-~
licrs (article 11, paragraphe ler, point 2) et aux droits invoqués au titre
d'un contrat dn travail, ’ ‘

Dans les cas applicables, la procédure est aussi simple que celle prévue

par la Convention communautaire; eile n'est, en principe, pas contradictoire
(veir article 8).

La Convention nerdique comprend une clause de comptablilité (article 10, para--
graphe 4) ainsi libellde

La présentc convention ne déroge pas aux dispositioens dlautres conventions

concernant la validité &t ltexécubtion des jugements et autres décisionse

Article 57

Les délgations norvégienne ot danoise @

Le ropport Jenard (pages 125 & 127) se rifére 3 des conventions comporbtant
des régles de compétence qui ne concernent pas la rcconnaissance et 1l'exécu-
tion (& savoir, les conventions du 10 mai 1952 ddictant certaines régles de
compétence civile en matidre de collision et harmonisant certaines régles
concernant la saisic des batiments de mer)es

Quel repport y-a-t-il entre ces conventions et la Convention cxaminéé ?
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Réponse :

Une procédéure simplifiée de reconnaissance et d'exécution est seulement conce-
vable lorsque les régles de compétence et de protection du défendeur sont res—
pectées; la Convention doit donc 8tre considérde comme un toute Il n'est pas
possible d'appliquer les régles de compétence d'une convention spéciale, d'une
part, et les régles d'exdcution et de recomnaissance de la Convention c'est-a~
dire uniquement son titre III, d'autre parte

Des conventions comme la convention de La Haye du 15 avril 1958 sur la recon-
naissance et l'exCcution des décisions d'obligations alimentaires & 1'égard des
enfants, cqul n'dédictent qu'indircctement des rédgles de compdétence, remplacent-
elles complétement la Convention CCJE bien que des questions qul ne sont pas
traitées dans de telles conventions spéciales doivent &ire juzées conformément

& la législation nationale de 1'Etat contractant ?

Réponse : oui

I1 ressort de l'article 57 qu'il y a lieu de choisir d'appliquer la Convention,
soit conjointement avec la convention particulidre, soit & la place de cette
dernidre (dans les cas ol la Convention est d'application)s En tant que conven-
tion générale, la Convention ne s'oppose pas & l'application d'une coavention

particuliéres
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Ftats membres & la Convention du 27 septembre 1968
concernant la compétence judiciaire et l'exécution des
décisions en mati®re civile et commerciale (GCJJE)
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Rapport de la Commission au Conseil sur les adeptations demandées

-

par les Ttats adhéronts et relatives & la Convention du 29 février 1968

gur la reconnaissance mutuelle des societcs et personnes morales

i

1. En date du 29 novembre 1971 la Commission avalt présenté au Conse
un rapport intermédiaire sur les adaptations des deux conventions conclues

en 1968 sur la base de l'article 220 du Traité CEE. In ce qui concerne la
Convention du 29 février 1948 sur la reconnaissance mutuelle des sociétés

et des personnes morales, la Commission a pu rassembler entretemps les élé-
ments qui devraient permettre d'ouvrir les négociations & Dix sur 1l'établisse-
ment de 1'instrument juridique par lequel les futurs ILfals membres adhéreront
& cette Convehtion})De L'avis de la Commission cét instrument devrait prendre

la forme d'un Frotocole.

24 D'une manidre générale, les représentants de tous les futurs Etats
membres ont déclaré que 1l'adhésion & la Convention ne créerait pas de diffi-
cultés majeures., Toutefois, des précisions quant au chomp d'application de
la Convention semblent nécessaires, Il existe en effet dens chacun des fu~
turs Tiats membres des formes d'entreprises au sujet desquelles il pourrait
paraltre douteux si elles rentrent dans le champ d'application de la Con~

vention tel qu'il est défini dans ses articles 1 et 2,
I1 s'agit en l'ococurrence des formes suivanies d'entreprises:

a) Au Royaume Thi et en Irlande:

-~ industrial and provident societies - friendly societies - building

societies

-~ partnerships - limited parinerships.

b) Au Royaume Uni:

- trustee savings banks - loan s001et1es.

(1) Quant & 1la Convention du 27 septembre 1968 concernent la compétence ju~
dicisire et 1'exdcution des dicisions en matidre civile el commerciale,
un rapport séperé sera présenté ultérieurement.
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c) M Danemark:
~ interressentskaber,
d) En Norvége:

~ sivile selskap.
3+ Roynume Uni

a) Afin d'éliminer tout doute sur l'applicabilité de la Convention aux
formes d'entreprises mentionnées sous le chiffre 2 litt. a) et b), le Ropré-
sentant du Royaume Uni a proposé d'insdrer le texte suivant dans l'instru-
ment juridigque par lequel la Convention du 29,.2.68 serait étendus au Royaume

Unis

"Article 1 of this Convention applies to any company, association or
partnership (other than a public corporation) established under the
law of any part of the United Kingdom whose objects include the
acquisition of gain by the company, association or pactnership or
by the individual members therzof.

srhicle 2 of this Convention applies to public corporations established
under the law of any part of the United Kingdom whose objects include
the exercise of commercial activities, that is to say, bodies incor—
porated by a public general Act of Parliament or an instrument made
thereunder with the object of carrying on business for public purposes,¥

Cette formule couvriralt selon l'avis du Représentant britannigue toutes
les sociétés visées & ltarticle 1 de la Convention ainsi gque toutes les per—

sonnes morales correspondant & celles définies & l'article 2 de la Convention.

b) La proposition britannique ne parait pas conforme & l'esprit de l'ar-
ticle ler qui repose exclusivement sur un critdre de forme et sur la présence
dtun minimum de capacités juridiques. Selon la proposition britannique la
reconnaissance des sociétss viesée & l'article ler de la Convention dépendrait
en effet de ce qu'elles poursuivent un but lucratif (Macquisition of gain®),
alors que l'article en question s'applique & toutes les sociétés de droit
civil et commercial, y compris les sociétés coopératives, qu'elles pour-

suivent ou non un but lucratif.

o/
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c) La traduction anglaise de 1'article 1 (1) de 1o Convention est certai-
-nement .troapeuse dés lors qu'elle utilise exclusivement le terme anglais "com=
panies" quli ne couvre pas les "partnerships™, Il apparalt donc souhaitable de

$raduire 1l'article 1 de 1la Convention d'une manidre diffirente en utilisant
les termes "companies and firms (other than public corporations)™ pour le mot
"societies" figurant dans le texte original, On pourrait aussi songer & insérer

cette explication dans le Protocole d'adhésion.

Cette précision aurait l'avantage de faire rentrer dans le champ d‘'ap-
plication de 1l'article 1 de la Convention les "partnerships” et les "limited
partnerships™”. In revanche, les autres entreprises mentionnédes ci-dessus,
c'est-d~dire les industrial and provident societies - friendiy societies -
building societies - trustee savings banks - loazn societies tomberaient sous
l'article 2 dans la mesure oll elles ne sont pas considérdes comme "companies®
ou "firms" (visdes & 1l'article 1) et qu'elles ont une personalité juridique

propre.

8i cette solution n'était pas retenue, lo Commission margquerait sa
préférence pour une inscription dans une déclaration commme des formes de
sociétés pour lesquelles d'aucuns pourraient avoir une hésitation sur le fait

qu'elles soient couvertes par L'article 1 de la Convention,

Ce n'test qu'cn.tout dernier lieu qu'on pourrait admetire que soit in-
troduit dans l'article ler un critére supplémentéire comme celui qui figure
&4 l'article 2 de la Convention, & savoir 1l'exzercice d'une activité &conomique
conire rimunération, Dans cette hypothdse le membre de phrase figurant dans
la proposition britannigue "whose objects include the acquisition of gain®
pourrait &tre remplacé par 'whose objects include a business activity". En
effet, le terme "business™ comporte par' lui-méme 1l'idée que l'activité n'est

pas exercdée & titre gratuit,
40 I_I‘_:I ande

La délégation de la République d'Irlande a fait la proposition sui-
vante quant & 1l'article ler de la Convention: on entendra par "sociétés de
droit civil et commercial, y compris les sociétés coopératives, constituées en

conformité de la loi d'un Ttat contractant™, les "companies, associations,

/e

(1) Article 1: Companies under civil or commercial law, including co-operative
societies, established in accordance with the law of a Contracting State
which grants them the capacity of persons heving rights and duties, and
having their statutory registered office in the tcrritories to which the
present Convention applies, shall be recognized as of right.(Traduction
Gtablic par les scervices do la Commismion,Ve Supplément au Bulletin 2/69
des C.%, ).
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societies or partnerships” constitudes par ou sous la loi d'Irlande.
Les difficultés étant & peu prés les mémes en Irlande qu'au Royaume Uni,
les solutions envisagées sous le chiffre 3 ci-dessus devraient pouvoir

convenir également 2 la Délégation d'Irlande.

5. Dznemark

La dslégation du Royaume du Donemark souhaiterait que soient inclues
dans la Déclaration commune no. 1L les "interressentskaber™ selon le drecit

dazio iSe

Le droit danois cst trés libéral quant & la reconnaissance des so-
ciétés Strangdres. Toute sociéts de nationalité étrangdre sera reconnue
au Danemark s'il est &tabli qu'elle se trouve en conformitéd avec la lol du
pays d'origine, Par ailleurs, le Danemark a conclu cing conventions bila~
t3rales qui contiennent des dispositions relatives & la recomnsissance de
sociétés, Ces dispositions font l'objet de 1l'annexe I, D'autre part, il
n'existe au Danemerk aucune législation ni droit jurisprudentiel (case-law)
concernant la rcconnaissance des socidtés dtrangdres etc., La question n'e
d'ailleurs jamais soulevé de difficultés. Tn principe, le Dunemark est fi-
ddle au principe du lieu d'incorporation comme critére de rottachement des
sociétés commerciales avec la particularité que ce critdre est battu en
bréche lorsque le pays de constitution n'accepte pas que le sidge soit &

1'étranger.
6. Norvige

La délégation du Rovaume de Norvige a prdcisé gu'il serait opportun
de mentionner dans la Déclaration commune no. 1 la Wsivile selskap™ (sociéts
civile). Par contre, il ne lui paraftrait pas nécessoire d'y mentionner
ézgalement la "ansvarlige handelsselskap™ (société commerciale & responsa—

bilité) qui répond aux critdres indiqués & l'article ler de la Convcition.
Les sociétds et les personmnes morales constituées en conformité de

la loi norvégienne et devant rentrer dans le champ d'application de la Con-

vention figurent & 1l'annexe II.

/s
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la Commission proposc la constitution, le moment venu, d'un groupe de tra-

vail dovant &tre composé d'experts des anciens et des futurs Ttats membres.

Ce groupe aurait pour mandat :

a) de déteminer le champ d'application de la convention vis-d-vis des futurs

b)

™ats membres suivant une ou plusicurs des méthodes indiquées ci-~dessus sous

le numéro 3, clest-d-dire

- en modifiant la traduction anglaise de ltarticle 1. ou en précisant son
contenu,

—~ en complétant la Déclaration commune,

- en insérant un critdre supplémentaire dans lTarticle 1.

d'étdblir le projct de 1l'instrument juridique par lequel les futurs Etals
membres adhéreront & la Convention du 29 février 1968 sur la reconnaissan—

ce mutuelle des sociétés et des personnes morales,
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ANNEXE I AU RAPPORT DE LA COMMISSION AU CONSEIL SUR LES ADAPTATIONS DELANDEES
PAR LES  @rATS ADHERTTMS  £7 RELATIVES A LA CONVENTION DU 29 FEVRIZR 1968
SUR LA RECONNAISSANCE MUTUELLE DES SOCIETZS ET PERSONNES MORALES.

1. Traité d'amitié, de commerce et de navigation conclu le ler octobrs 1951

entre les Etats Unis d'Amerique et le Royaume du Danemark.

Article XXI
"l, Le présent Traité n'exclut pas l'application de mesures:

e) refusant le bénéfice du présent Traité, & l'exception de la reconnais-
sance du statut juridique et de la faculté d'ester en justice, & toute
socidété controlée directement ou indirectement par des ressortissants
d'un ou de plusieurs Btats tiers du fait de leur participation au ca-

N

pital ou & la direction de cette société".

Article XXIT-

"3, Au song du présent Traité on entend par "sociétés" les “corporations,

partnerships, companies and other associations" que leur responsabilité
soit ou ne soit pas limitée et qutelles poursuivent ou utn but de lucre.
Les sociéiés oconstitudes sur les territoires de l'une des Parties Con—
tractantes en conformité des lois et réglementations qui y sont applicables
seront considerdes comme sociétés de ce pays et leur ctotut juridique sera

reconnu sur le territoire de l'autre Partie Contractante.

4. Le traitement national accordé suivant les dispositions du présent Traité
anx sociétés du Royaume du Danemark sera, dans tous les Elate; Territoires
ou Possessions des Etets Unis d'Amérique, le m&ms que sclui qui y est accor-
dé aux sociétés constitudes ou organisées dans d'autres Dtats, Territoires

ou Possessions des Etats Unis d'Amérique'.
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2. Traité de Commerce dano—bolivien, du 9 novembre 1931

Article IT (b):

"Les sociétés anonymes ainsi que les autres sociétés commerciales ou de ca-
ractére économique ou financier, y compris les sociétés d'agsurance, qui sont
constituées sur le territoire dtune des Parties Contractantes en vertu des
lois respectives et qui y ont leur domicile, verront leur existence juridique
reconnue sur le territoire de llautre Partie et y auront libre et facile accés

auprés des tribunaux.

Les sociétés, ainsi reconnues, pourront, en se soumettant avx lois de llautre
Partien, et si elles obticnnent l'autorisation nécessaire, dans les cas ol
une telle autorisation est prévue par ces lois, st'établir dans ce dernicr Pays,

créar des succursales et agences et exercer leurmactivité.
(=)

Les sociétés, une fois admises, jouiront quant & l'oxercice de leur activité
ainsi qu'lau droit dlacquérir et de possdéder des biens meubles et immeubles etf
d'en disposer, du mdme traitement que celui qui est accordé aux sociétés de

la nation la plus favorisée.

Hi leur activité ni leurs biens ne seront assujettis a des impOts, taxes ou
contributions, de guelque nature que ce soit, autres ou plus élevés que ceux

qui sont imposde aux socidtds de la nation la plus favorisée",

3. Convention de Commerce et de Navigation entre le Danemark et 1l*Espagne, du

2 janvier 1928,

Artiels 93

"L,es sociltdés anonymes ainsi que les autres sociétés de caractzre économique,

y ccmpris les socidtés d'assurances, qui sont constituées sur le territoire
d'une des Hautes Parties contractantes en vertu des lois regpectives et qui
y ont leur domicile, verront leur existence juridique reconnue sur le territeire

de l'autre Partie et y auront libre et facile accéds auprés des tribunaux.
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Les socidtés, ainsi reconnues, pourront, en se soumettant aux lois de l'autre
Partie, et si elles obtiennent l'autorisation nécessaire, dans les cas ol une
tclle autorisation est prévue par ces lois, s'établir dans ce dernier pays, ¥y

créer des succursales et agences et y exercer leur activité,

Les sociétés, une fois admises, Jjouircont, quant & l'exercice de leur activité
ainsl qu'au droit d'acquérir et de posséder des biens mcubles et immeubles eb
d'en disposer, du mme traitemeont que celui qui est accordé aux sociétés de

la nation la plus favorisée",

Convention de Commerce et de Navigation entre le Danemark et la Gréce, du
22 aoclit 1928,

Article IVs

"1) Les sociétés anonymes et antres sociétés commerciales, industrielles, agri-
coles et financiéres, y compris les compagnies de navigation et les sociétés
d'assurances, qui ont leur sidge sur le territoire de l'une des Hautes Parties
Contractantes et y sont légalement constituées, seront également reconnues sur
le territoire de ltautre Partie comme poseédunt une existence légale et y joui-
ront notamment du droit dl'ester en justice, en se soumettant aux lois et or-

donnances relatives en vigueur sur le territoire de cette autre Partie.

2) L'admi ssion, . sur le territoire de l'une des Hautes Parties Contractantes,
des sociétés enonodes ci-dessus légalement constituées sur le territoire de
l'autre Partie, sera réglée par les lois et ordonnances en vigueur de 1l'itat
raespectif. Ces sociétés une fois admises jouiront sur le territoire de l'autre

Partie, & tous égards, du traitement de la nation la plus favorisse",

5. Traité d!'Etablissement, de Commerce et de Navigation entre le Danemark et la

Turquie, du 31 mai 1930,

Article 8:

"Les sociétdés par actions et autres sociétés commerciales, y compris les socid-

tés industrielles, financiéres, les compagnies d'assurance et de transport

o/
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qui ont leur sizge sur le territoire de l'une des Hautes Parties Contractantes
et qui y ezistent régulidrement d'aprés les lois de cette dernidre, sercnt
reconnues par l'autre Partie comme existant régulidrement pourvu qulelles

n'y poursuivent pas un but illicite.

Lesdites sociétés pourront, en se soumettant aux lois et réglements de Iltautre
pays, qui sont ou seront en vigueur, et lorsque la législation de celui-ci
prévoit l'obligation d'une autorisation, aprds obtention de ladite autorisation,
g'établir sur le territoire de ce pays, y crécer des filiales, succursales ou

agences et y ester en justice comme demandeur ou défendeur,

L'activité desdites sociétés constituées sous la législation de ll'une des Hautes
Parties Contractantes, en tant quleile s'exerce sur le territoire de llauntre,
gera soumise aux lols et réglements de celle-ci. Elleg ne seront pas traitées
quant & leur activité, moins favorablement que les sociétés de la nation la

plvs favorisée.

Pour tout ce qui concerne la protection iégale et judiciaire de leurs biens,
elles jouiront, dans l'autre pays, du mBme traitoment que les sociétés natio-
nales. Les dispositions de 1l'article 5 s'appliquent également d'une manigére

analogue aux sociétés visfes au présent article.

Les sociétés de l'une des Haubes Parties Contractantes ainsi que leurs filiales,
succursales ou agences ne seront pas soumises, sur leiterritoire de l'autre
pays, en ce qul concerne les droits, taxes et imp8ts, & une charge fiscale plus
é€levée que celle supportée pas les sociétées de la nation la plus favorisde.

I1 est entondu qulelles scront astreintes & acquitier les taxes afférentes &
1'obtention des actes d'autorisation et dlenregistrement pour les sociétés
étrangdres et & déposer les coutionnements prévus par la loi. Elles ne seront

soumiges 4 dlautres prestations ou & des réjuisitions militaires que dans la

mesure et aux conditions prévues pour les socidiés nationales.,

LY
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En ce qui concerne les imp@ts calculds sur le capital, le revenu ou les béné-
fices, chacune des Hautes Parties Contractantes ne taxera les sociétés de
1'autre selon la nature des imp3ts qu'a raison de 1la part dlactif social qu'el-
les ont investi sur son territoire, des biens qulelles y possédent, des béné-

fices qu'elles y réalisent ou des affaires qu'elles y pratiquent.

Ces sociétés pourront, aux mBmes conditions que celles de la nation la plus
favorisée et en se soumettant aux lois du pays, acquérir toute sorte de biens
mobiliers, Il en sera de mBme, conformément & llarticle 2, pour ltacquisition
des biens immcubles nécessaires au fonctionnement de la société, étant entendu,

dans ce cas, que l'acquisition n'est pas l'objet mB8me de la société",
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ANNEXE II AU RAPPORT DE LA COMMISSION AU CONSELL SUR LES ADAPTATIONS DEMANDESS

PAR LES ETATS ADEEREITS ET RELATIVES A LA CONVENTION DU 29 FEVRIER 1968
SUR LA RECONNAISSANCE MUTUELLE DES SOCIETES ET PERSONNES MORALZS.

Liste des sociétés et personnes morales norvégiennes qui tombent dans le champ
dtapplication de la Convention sur la reconnaissance mutuelle des sociétés et

personnes morales

A, Sociétés et personnes morales dont les associés ne sont pas personnellement

responsables des dettes de la société ou de la personne morale.

1.1, "Aksjeselskaper" (loi du 6 juillet 1957).

Elle correspond & la société par actions et & la société & responsabilité

limitée de droit allemand.
1.2, "Aksjeselskaper" régis aussi par des lois spéciales:
a) "Forretningsbanker" (banques commerciales) (loi du 24 mai 1961)
b) "Forsikringsaksjeselskaper" (compagnies d'assurance) (loi du 29 juil-
let 1911)
1.3. "Aksjeselskaper" établies et régies entiérement ou en partie par des loisg
spéciales:
a) "Norges Bank" (Banque Nationale de Norvége) (loi du 23 avril 1892)

b) "Vinmonopolet a/s" (Monopole d'Etat pour 1l'importation et la vente
dfalcool) (loi du 29 juin 1931)

¢) "Norsk Tipping a/s"{Pari mutuel sur le football)(loi du 21 juin 1945)

d) "Aktieselskapet Den Norske Stats Industribank" (Banque industrielle
de 1'Stat norvégien) (loi du 10 juillet 1936)
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2. "Samvirkelag" et autreg'Kooperative foret k", Sociétés coopératives (11

n'existe pas de loi  générale ).

Catégories de "samvirkelag" et autres "kooperative foretak" régies paf des

lois spéciales.

“

a) "Boligbyggelag" (sociétés coopératives de logement) (loi du 4 février 1960)

b) "Borettslag" ( sociétds cooperatives de logement organisées pour

un projet particulier uniquement) (Loi du 4 février 1960)

c) "Boligsparelag" (Sociétés d'Epargne"pour le logement) (loi du 10 juillet
1936)

3. "Statsselskaper".Sociétés constitudes conformément & la loi du 25 juin 1965

sur les sociétés d!'Ttat.

4. "Forening" ou "Korporasion". (Il n'existe par de loi générale).

Groupement dont les associéds ne participant pas au bénéfice n'ont pas le

droit de partager entre eux le patrimoine du groupement en caa de liquidatiory

5. Autres compagnies st sonidtés,

a) "Sparcbanker" (Caisscs d'Epargne) (loi du 24 mai 1961)

b) "Kredittforeninger" (Mutuelle de crédit) (lois du 17 juin 1907, du 3
september 1909, du 19 juillet 1912, du 26 mars 1915 et du 9 aoltt 1913).

c) "Gjensidige forsikringsselskaper" (Association mutuelle d'assurance)
(loi du 29 juillet 1911)

a) "Norges Brannkasse" (le fond norvégien d'assurance contre l'incendie)

(constitué par la loi du 12 juin 1931 — reforme en cours).
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B. "Kommandittaksjeselskaper" (loi du 6 juillet 1957) et "Kommandittselskaper®

(aucune loi).

Ces sociétés ressemblent aux sociétée en commandite par action et aux goeiétés

en commandite de droit allemand,

C. Sociétés dont les associés sont personnellement responsables des dettes de

la société.

1. "Ansvarlige handellselskaper" (aucune loi),

Ces sociétés sont comparables aux sociétés en nom collectif de droit al-
lemand, Elles ont pour objet une activité commerciale, Les membres sont
indéfinemment et solidairement responsables des debtes de la socidté.

La société n'est pas considérée comme personne morale mais elle jouit de

la capacité d'%tre titulaire de droits et d'cbligations,

2."Sivile selskaper" (aucune loi), Sociétés civiles comparables aux sociétés de
droit civil allemandes.

Ces sociétés ont pour objet des activités autres que le commerce. Les dispo-

sitions régissant ce type de soclété sont différentes de celles riégissant
"ansvarlige handelsselskaper" en ce sens que la "sivilt selskap" ne peut

en tant que telle 8tre déclarde en faillite.

3. "Partrederier” (chapitre 2 de la loi maritime du 20 juillet 1893).

Cette société a pour objet le transport maritime. Elle peut 8tre titulaire
de droits et d'obligations et les associds répondent des dettes de la sociéhé

en proportion de leur participation., Une reforme est en cours.
D. Personnes morales {de droit publique)autre que des socidtés.

"Statens Fiskeredskapsimport!® (importation d'équipement de p&che fait par
1'Etat) (loi du 13 février 1953 donnant & cette entreprise la personalité

juridique)

E. "Stiftelser®

Fondation pour laquelle il n'existe aucune loi,



