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1. e : !
 pays de la CEE a &té réalisée dans le tadre des organisations natio-

" reglement no

s
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L. DESCRIPTION DES MARCHES SUCRIERS DE LA C,E,E;

[

Pendant de nombreuses‘années,,ia producgion de sucre dans les

nales de marché &tablies par les pouvoirs publics en coopération &troite
avec les industries nationales. L'existence de ces réglementations pu-
bliques et 'professiolinelles avait pour conséquence essentielle d'isoler
pratiquement chacun des marchés nationaux de la Communauté. :

Le ler juillet 1968, ces organisations nationales de marché ont.
été remplacées par une organisation commune des marchés, définie dans 1le
& . 1009/67 du Conseil du 18,12.1967 et qui n'est valable que

jusqu'en 1975, " :

L'objet de cette réglementation communalitaire est de garantir un
certain revenu aux producteurs dé betteraves et de canne & sucre, tout en
évitant le développement des tendances aussi bien & la surproduction qu'a

- la pénurie du sucre. Le mécanisme de base mis en place pour atteindre ces

objectifs repose essentiellement sur la fixation de prix d'intervention
et de quotas de.production. “Les productéurs dé sucre sont assurés d'écou-
ler leur sucre au prix d'intervention éAcqncurrencg de leur quota; lors-
que ce sucre ne.peut &tre vendu librement sur les marchés de 1a C.E.E.,
il est vendu aux organismes d'intervention,. au prix:d'intervention.

Etant donné que le prix du sucre sur le marché mondial a &td jusqu'a
présent et est encore nettement inférieur & celui de 1la C.E.E., les mar-
chés de la Communauté sont protégés par des prélévements appliqués aux
importations en provenance des pays tiers, Le montant du prélévement est
calculé de telle maniére qu'en l'ajoutant au prix du marché mondial on
obtienne un prix (le prix de seuil) qui soit supérieur au prix d'inter-
vention d'environ 16 %. De ce fait, les importations communautaires de
sucre en provenance du marché mondial ne représentent que des quantités
négligeables., '

_ D'autre part, pour permettre aux producteurs européens de sucre
d'écouler une partie de leurs excédents de production, la réglementation
communautaire a prévu le paiement soit d'une prime & la dénaturation
(alimentation animale), soit d'une restitution a 1'exportation pour les
exportations vers les pays tiers.

Ces garanties d'é&coulement ne sont cependant accordées que pour les
sucres produits a 1l'intérieur des quotas maxima lesquels ont &t& fixés 3
135 % des quotas de base.

Ces mécanismes de stabilisation du marché, prévus par la réglementation
communautaire, n'exercent cependant aucune influence ni sur -la libre cir-
ewlation dn sucre entre les Etats membres ni sur la formation des prix
qui restent tout & fait libres entre le prix d'intervention et le prix de
seuil,

’ . -~ . : . g )
Néanmoins, aprés 1l'entrée en vigueur de la réglementatlonfcommunau—

taire, on a pu constater un certain nombre d'anomalies sur le marché su-
crier de la Communauté : ‘
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a) tout d'abord, le volume des é&changes intra-communaitaires est demeuré
relativement faible, malgré lc fait que deux pays, la France et lg
Belgique, soient nettement excédentaires, alors que deu¥ ;u?re§ PAYS,
1'Italie et dans une moindre mesure 1'Allemagne, sont déficitaires;
les principaux courants d'échange concernent les livralsons vers
1'Italie en provenance de la France et de la Belgiquej

b) d'autre part, il a &t& constaté trés souvent que, lorsque les commer-
¢ants ou 1'industrie transformatrice d'un Ltat membre s'adressale?t
4 des fournisseurs d'autres Ftats membres (notamment producteurs des
pays excédentaires), les livraisons leur ont été refuséef avec le
motif que les quantités disponibles devaient &tre réservées aux be:
soins du marché interne, et ceci malgré la situation nette@ent excé-
dentaire des pays sollicités (France et Belgique) et Ta}gfe le fait
que la situation générale de la Communauté est caractérisée par
1'existence d'un excédent considérable d'environ 1,5 million de ton--
nes (production C.E.E. : 8 millions de tonnes; consommation C.E,L.:
6,5 millions: de tonnes en 1970/71).

4 1a suite de ces faits qui faisaient présumer l'existence de pra-
tiques restrictives sur le marché du sucre de la Communauté, la Commis-~
sion a procédé ’ das vérifications (conformément A 1'article 14 du régle-
ment no 17/62 du Conseil) auprés de plusieurs producteurs, négociants et
utilisateurs de sucre de la C.E.E. Le but de ¢es vérifications et demandes
de renseignements &était de déterminer si ces entreprises ont conclu des ac-
cords ou si elles se livrent a des pratiques pouvant constituer des infrac-
tions aux dispositions des articles 85 et 86 du Traité C.E.:.

Sur la base des &léments qu'elle a recueillis, la Commission a décidé
le 31 mai 1972, en application de l'article 3 du réglement no 17, d'enga-
ger une procédure d'office a 1'encontre des principaux producteurs de sucre
de la Communauté.

L'enquéte menée par la Commission qui a porté sur 1l'ensemble du mar-
ché communautaire du sucre a permis de constater 1'existence d'un certain
nombre de pratiques mises en oeuvre par les principaux producteurs et orgn-
nisations de vente de la C.E.E,, en vue de protéger leurs marchés respec-
tifs (application du principe '"chacun chez soi'').

En ce qui concerne le sucre destiné & la consommation humaine, la
situation déficitaire de certaincs régions a toutefois rendu nécessaire ur
certain nombre de livraisons entre Etats membres. Afin d'éviter, pour au-
tant que possible, les effets concurrentiels de ces échanges intra-commu-
nautaires : :

- les livraisons de sucre n'ont &té effectules, en général, que de produc-
teur a producteur ou sous le contrdle direct ou indirect des producteurs,
afin de leur permettre de revendre le sucre importé aux mémes prix et aux
mémes conditions que le sucre de leur propre production (en outre, pour
1'Italie les fournisseurs d'une part, et les acheteurs - producteurs ita-
liens de sucre - d'autre part, se sont groupés; les importations dans ce
pays sont soumises a un systéme d'adjudications organisé psr la Cassa
Conguaglio Zucchero);

Tes Tivraisons any commergants et aux clients des pays de destination

’ -z . ” . ~ .
ont &te refusées, ou bien des offres n'ont &té faites qu'a des prix plus
rd 4 2 > . r I3 s
eleves, adaptés & ceux pratiqués sur le marché des pays de destination;

/ A



1= des clauses restrictives ont &té insérées dans les contrats conclus

avec les commergants et les clients nationaux, afin d'empécher que
ceux-ci perturbent la politique de vente pratiquéeé par l'entente;

- les offres, de la part des producteurs - notamment frangais et belge =

présentées aux adjudications organisées par la Commission en vue d'ac-
corder les restitutions a 1'exportation vers les pays tiers ont &té
POhcertées de maniére a ce que les quantités de sucre excédentaire
restant a l'lnterleur du marché commun puissent &tre contrdlées et

n'y exercent aucune pression concurrentielle.

Les entreprlses intéressées ont exprimé par écrit leur point de vue
a 1'égard des griefs qui leur ont &té communlques par la Comm1551on le
24 juillet 1972 et elles ont egalement Eté ‘entendues oralement les 17 et
18 octobre 1972. C'est en tenant compte de leurs observatlons qu'un
avant=projet de décision a &t &laboré par les services de la Comm1551on
et soumis pour avis aux membres du Comité consultatif en matlere d'enten-
tes et positions dominantes qui s'est réuni les 4 et 5 décembre 1972. :

‘La Commissian 'a finalement pris sa décision le 13 décembre suivant.

PR |


Barbara
Rectangle


3 .
AT ; i

o :;‘\;,‘Ji':"‘ ¢ e . :
I R U SN CONL NP O3 I S,

s o _ : : z{ .
‘ . . -

11 - LBS GRANDES SCCIRTES SUCRIERES de la C.W.h. et leurs LIENS sur le PLAN KUROPEEN

[E

E Erstein \

/

-

* Burepean Sugar (E.S.) \
* Burepean Sugar France (E.S.F.) ' N\

* Compagnie Eurovnéenne de 1'Industrie | Eridania i
Sucriére (C.E.I.S.)

* Sucre - Union (S5.U.)

o 13 N ot

s
/ .



. : . DIYS USTISTI®LG
4 H0S0 saunbt1ysIieg

(o Q\ cmpmapwu USYOSTO9SIoqn USYOSTISQZURIZ USP UT qumswunoﬁmMoﬁbhqom I9p YOT[SSSTIYUOSUTY

. vn w0 nv Amzlohvdo.ﬁ madosmnw SjueuweIedE SOP SOUUBO 2D 9I0TS 9P uoijonpoId Bl STtacwoo J Am‘
’ *dnztg UOA }TBUSTISYONZSSTo ) so {ssatrUozuLY

*sdoI TS SOpP OUBIQ 9IONS US JInauc + ®T stadweco 3 (I
- ool -ovol 210 L|  GEL 9 912 9 685 & VIL S| €92 9 Lye g DrE
\ ’ . FED

(7 2Ll 675 1X4° 0gs Ges 6L - G6E €es 2ee =a )L
0LL LS9 €oL 199 \ 669 125 ars g6¢ 41y o puRTIapey
0ST 11 o0 1 892 T| - 831 1 vos 1 95z 1 6ET T| 626 | %48 BITRLI
(z 0f2 € AWHmw 2 v0s 2| 06T 2 066 T -699 1 o08T2| ¢vze Llg 1 souza ]
St el lég T v16 1| 928 1 206 1 99L 1 err T| ol6T| 66T : (T (¥g) pwetyosineg
eL/TioT TL/OLET | OL/695T| 69/896T| 99/L96T | L9/995T | 99/6961 |S9/7951 | v9/c96t ey g,
o Vd - -
-u ?
( 3 00Ot ut/us) -
- : ST NIEGNTT-DME HOVN ¥EIONZSSIEN NOA SINSNAZHE -
..ﬂ. : CARTI A
j  EED VT EQ SAV¥d §¥J ONYIE ZHORS GT NOTZONGC o V. mestaag

‘III

K

[ E—



*939TQ8D="{{"0"C USUOSTSQZUBIJ ISP UOTINNPOIJ I8P YOTTSSSTTUC
*stedusyy *p°Q°q sop uolionpoad o7 stadwoo £ :

‘2191980~

eT,Te
1N
XY

SUTS

SEVS ueyiisiiesg ©e1lew
T80 mm,wapma 3818 : soZne

(&4

D]

gL/TL6T 32 1./0L6T ue

*J USUDSTISQZUBII JISP 2PUBISoqIegeT SUUOo
P 2puE}Seq 1 {

“estedutag

I *I1*0°Q sop s3{003S S8 SuUBS ¢

0L/595T 39 59/366T us

.merﬂmwl.:.o.m USYOSISQZUBIY I8P mccapmwohmwmq UOTTSSATTYOSUTS

]

+stedURIy *ji*0°'C S°p S}003§ s8T stIdwoo £ :

89/L951 s1a/%® €541 uon/ap (1

LNSU0Y . :
gomeas o HOTTHOSESX — 7€y 9 ofT 9| 28 ¢ 180 9 €2L G| €46 ¢ 225 & €66 G| . PUTEMY UoTIBLEOSO)
Jhmm I9TT8 TI3SNPUT — LY ¢¢ 91 21 ¢ € € € . \Awﬂhvmnvcﬂ 2Fesq
Funineziale}iniIaTy —_— 191 €92 00% - 61 05§ 182 ww €T STRWIUR UOCILBIUSWITY
qonBIgLeATLESSD — 12999 gev 5|  o¥2 9 216 9 oLo 9| LLg'§ €hS G 696 & 9T®30% UOTRESTITIN !
e3zodul — ££2 92§ 919 6L9 100 T| OTL et 1| lof 1 uotjeiIodur
e qIrodxT — 166 pLL | 810 1 004 €59 678 49) LsL HOT3ERIONNY
PUR150q a2 TSONTYOSIY — SLE 2| LG9 z| -6T€ 2| ‘GlS e 869 2| LEg e 5ET € €1 2|  (9/0f) TBWIF :003S
puzisoqrase{sSuzjuy 690 2| o1l 2 61¢.2| V95 2 869 2 LEg 2| -~ 6LT € vt e ¢eg 1| (L/1) TeT3TUT %003
worpmpodd | Llo gl ovo L| et Ll gec 9l gtz ol  egscl v g | fez sl e w0'T30np0ag
‘ . 2 | w
_ g £T SN TN AT .)<m
EOTVDINEAON | 2L/TL6T| 1L/0L5 oL/69 mm\mmmﬁ_ 89/L96T| L9/995T| 99/G36T | G9/¥961| P9/¢ or_ SANTYTONLION “
( Texonzsstay/oueIq @I0nS 3P 3 QQO°T ut/us) ‘ .
(7 SIVEOSNIZTD I 07 FRZIVIIENENONE o1renme
/ ; BTOYNALO0 V1 BT ¥ETHONS HYTIE . 4 TEsTgEr
- . i """"""l'""""""“““""""""""""""""\AR m=s=== /
- o SEL ILSILVLIS S§4a NV °III



Tableau
Tabelle

ECHANGYES INTRA-COIMIUNAUTAIRES DE SUCRI

1)

P&R CA: P?GFE SUCRIERE

HANDE L ZUISCHEN WMITCLIEDSTAATEN 1N DEN BINZELNEN WIRISCHAFTSJAHREN 1)

( enfin 1.000 % )

importateurs/importlénder

Rohzucker_und raffinierter Zucker

Source
Quelle.

OOS.C.
S.ALEG

. (données relatives aux importations)

. (Importzahlen)

Pays expor— o Pavs
tatours Campagnes | ays
~Lxportlander Deutschland | France | Italic |Nederland [U.E.B.L. | CEE
19677/68 0 2,0 0,7 o,g 3,1
1968 /69 0,1 34,0 3,2, 2,6 43,9
Deatschland 1 160,70 03 | iny | &2 |02 54,
O 1970/71 e 01 | 465 | 19,8 1,5 67,9
- 1967 /68 103,5 &4 48,7 1,0 161,6
1965/69 104,9 55,2 140, 3 54 305,8
France 1969/70 89,2 111,68  |104,1 0,6 305, 7
1970/71 146,3 401,5 §242 2,0 -1 592,0
1967/68 _— — _— — —
talia e | ” S -
1970/71 - — - — -
1927;?8 0,2 — 0,2 4,0 444
) 1968 /69 0,5 — 0,3 8,5 2,3,
Nederland 1969/70 1:2 0,9 1:3 1:8 5:2
19'(0/7]- 117 - 419 / 1)]— 7'7
. 1967/68 75,3 0,6 . 0,5 . 6,4 82,8
U.E.B.L 1968/69 23,8 2,7 | 10,1 13,6 50,2
A s he el 1969/70 29,2 52 | 38,1 21,2 93,7
O 1970/ 39,4 3,4 | 24,50 | 53,1 121,0 -
1967/68 179,0 0,6 | 11,1 55,8 5,4 251,9
C.ELE 1968/69 129,2 2,8 1103,6 17,1 Q6,5 409,2
T 1000/70 119,6 6,4 198,5 131,5 2,6 458,06
1570/71 187, 4 3,571477,4 | 115,71 | 446 788, 6
. 1) Sucre brut et raffiné — o
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