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Le 22 juillet 1972, six mois exactement aprés la signa-
ture des actes d'adhésion qui doivent conduire le Royaume-
Uni, le Danemark, l'Irlande et la Norvége & devenir membres
de la Communauté, celle-ci a conclu les négociations avec les
six pays membres et associé Je 1'A.B.L.E, non candidats a
1*adhésion, Avec chacun de ces six pays furent négociés deux
accords, 1l'un, au titre de l'erticle 113 du Traité de Rome,
sur les nroduits C,E.E., l'autre sur les produlits relevant
du Traité de Paris.

A cette date du 22 juillet 1972 ont été signds les
Accords négociés avece 1lfAutriche, 1'Islende, le Portugal,
la Suéde et la Suisse ainsi gue les Accords r.dditionnels
avec le Liechtenstein, Les Accords négociés avec la Finlande
ont été paraphé& en méme temps gque les autres Accords, mais

- ’,

le Gouvernement finlandais g préféré en reportor la signature
a une date ultérieure., Vous connaissez les raisons qui n'ont
pas permis zu gouvernement finlandais de signer les Accords
en ndme temps cue les cubres partencires de la Communauté et
nous formulons ltesncir que la signeture des Accords avec

ce pays ami pourra intervenir bientdt,

In outre, la Comnunauté a signé des A~rords intérimaires
. N - . date du

1er octobre prochain le éébut ae la démobilisation tarifaire
qui, oux termes des autres accords, n'interviendra que le

1er avril 1973.

avee l'Autrichc gul onu pow
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I1 est utile de rappeler brievement 1'historique de ces
négeciations dont l'origine remonte & la décision &° principe
prise lors de la Conférence de La Haye, & l'issue de laguelle
fut publié un communiqué indiquant dans son paragraphe 14
qu'apres l'ouverture des négociations avec les pays candidats
& l'adhésion des discussions seralent entamées avec les
autres pays membres de 1'A,E.L.E. sur leur position par
rapport a4 la Cormunauté, Ces discussions ont débuté au mois
de novembre 1970 par une série de rencontres au niveau mi-
nistériel avec chacun des pays concernés, suivies d'une
phase de conversations exploratcires menées par la Commission
clest le résultat de celles-ci qui a permis au Conseil, au
mois de novecmbre 1971, d'autoriser la Conmission a ouvrir
les négociations dont l'objectif était précisé dens les
termes suivants @

"rechercher des solutions sux problémes qus posc & ces pays
1'élargisscement de la Communauté et les faire contribuer
ainsi & l'oeuvre de construction curopéenne, grice notamment
au développemant des échanges commerciaux et des relations
économicues”,

En substance, il s'agissailt d'éviter, dans toute la
mesure du possible, gutd la suite de L'élargissement de la
Communauté et de le dénonciation de la Convention de
Stockholm par le Royaume-Uni, lc¢ Danemark et la Norvege,
ne soient dressées de nouvellcs barriéres aux échanges
intracuropéens, On visait donc & meintenir le libre-échange
réelicsdé dang le o 7 2 NI W LT, on 10 Handant aux dehonees
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entre les Ltats mombr e: Coimmunauté dans sa composition
originaire ¢t 1'Irlande, d'unc pert, et les pays non

candidats a l'adhésion, d'autre part,
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Pl le libre~échange pouvait étrorenvisagé assez aisgdnment
oen ce qui concerne les produits industriels, se réalisction
dans le domaine agricole ne pouvait pas &ire envisagée en
‘raison des méecanismes de la politigque agricele commune,

Des mesures ont toutefois été prévucs dans le domeine agri-
cole, dont je vous entretiendrai ultérieurement.

Lors de la négociation de ces Accords, les efforts des
négociateurs se sont concentrés emsentiellemnt sur trois
ordres de questions, & savoir les produits sensibles dans 1le
secteur industriel, les regles d'origine ainsi que, comne
je viens d'en faire mention, les problémes agricoles,

3. Voyons meintenant de quelle meniére l'objectif ainsi
poursuivi a pu 8tre réalisé, A cette fin, jeo vous propose
d'analyser d'abord lc schénma générel des Accords négociés
avec 1'Autriche, la Finlande, la Sudde et 1a Suisse, les
cas du Portugal et de 1'Islande présentant des particularités
Justifiant un examen séparé,

Compte tenu de ce gue j'ai dit précédemuent, jo voudrais
me concentreor dfabord sur le secteur industriel ot vous
exposer ensuite les problémes rencontrés dens le domaine
agricole,

4, I est civer oo, ... 7 ‘ v  dlbre-éehangs
dans le secteur industriel, i: voie la Plus simple permettant

dféviter toute friction cntre les différentes opérations
tarifaires a cffectucr dans 1a Communauté lors des Prochaines
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années, consistait i synchroniser les mesures transitoires
& prévoir dans les Accords avee les pays non candidats &
l'adhésion avee celles retenues dens les actes d'adhésion,
Cette voie a nu, en effet, 8tre suivie pour la majeure

partie des produits industricls gui seront donc soumis 3

un régime de ddmobilisation tarifaire dont la durde ot lo
rythme sont enalogucs & ceux retenus dans les relations

entre anciens ¢t nouveaux Etots membres de la Communautd
élargie, Concretement, cela signifie que, povr la plupart

des produits, la suppression des droits de douene se fera

en cing étapes de 20 % chacune, la premidre réduction &tent
prévue pour le ler avril 1973 et la réalisation de la franchise
devent intervenir au fer juillet 1977,

Cc schéma simple ne pouvait touterfois pas dtre retenu
d'une fagon globale pour l'ensemble des produits industriels,
En effet, il est apparu indvitable & 1a Commumauvté de sous~
traire certains sectcurs économiques particulidérement
sensibles & ce régime général pour les soumettre X une
démobilisation tarifnire plus lente,

Clest ainsi que la Communautd s'est vue obligée, pour
des raisons éconcmiauces ct socinlog inpératives, de prendre
des précoutions particulieéres pour lc sectour du popier
gui traverse une phase de restructuration nécessitent les
mesures spécioles suivantes

= en premicr liou; 1o démobilisotion tarifeire dans cc
secteur s'dtendra sur unc période de 11 ans, période qui
peut paraltre longue par repport & une période de transi-
tion normale de 4 ans ot denmi mais qui correspond cn gros
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4 lo période de transition prévue dens le Traité de Rome.
Au cours de cette période de transition allongée, le rythme de
démobilisation tarifaire sera plus lent au début pour
s'accélérer vers la fin de la période, la franchise devant
gtre véalisée le 1er janvier 1984.

Comme conséquence de l'allongement de la période de
tronsition, le Royaume-~Uni, le Danemark et la Norvége
introduiront des droits de douane & 1l'égard de leurs anciens
partenaires de 1'A,E,L.E,, ce qui a donc pour effet de
créer ‘'une dérogation au principe du mairtien du libre=-
échange réelisé dans lc cadre de la Convention de Stockholm.
Toutefois, les effets de cette dérogation se trouvent
fortement atténués par la faculté laisséde & ces trois
nouveaux Etats membres d'ouvrir au profit des pays de
1'A.E.L,E, des contingents tarifaires a droit nul, calculés
sur base des importations effectuées au cours dtune récente
période de référcnce ot affectés d'un toux de croissance
annuelle de 5 %. Par aillcurs, la réintroduction de droits
de douenc se fera de fagon progressive, le taux maximum
gtant atbeint au ter juillet 1977 ; & partir de cette
date, lcs droits appliqués par les trois pays en guestion
gse situcront au mdme niveau gque ccux de la Commmnauté
dans sa composition originairc et la démobilisation
tarifaire &4 1'égard des importations des pays de 1'A.E.L.E.
s'cffeectucra clors 2 dea taux identigues novr 1! msemble
de la Comnmunauté élargie.

~ unc deuxisme précaution prise par la Communauté consiste

dans la soumission du secteur papetier au régime de
plafonds indicatifs. Ces plafonds sont établis annucllemnt
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sur basc des antériorités des importations avec, en pr;ncmpc
un taux de croissance annuel de 5 %, Les importations
g'effectuant & L'intérieur de ces plafonds valables pour

la Communauté dans son cnsemble, bénéficient du taux pré-
férentiel résultant du calendrier de réduction tarifaire établi
par les Accords. Les importations dépassant ce plafond
peuvent Otre soumises sux droits en vigueur 4 1l'égard des
pays tiers, mais il s'agit 14 d'une faculté et non d'un
automatisme et l'application éventuellc du droit plein

du T,D.C, sur les importations en provcnance des pays de
1'A.E.L.E. ntest valable que jusqu'a la fin de 1l'annéc civile
en cours ; en effet, & partir du fer janvier de l'annéc
suivente, un nouveau plafond entre en vigueur, et le régime
tarifeire préférenticl est rétabli a 1L'intéricur de ce
nouveecu plafond, Il n'est dteilleurs pag dens l'intention

de la Communauté d'établir systématiquement & L'égerd de
tous les pays de 1'A,E.L.,E, des plafonds pour tous les
produits du sccteur papeticer et la Communauté y a renoncé
dans un corbsin nombre de cas pour la premiere année
d'application des Accords, Enfin, cc régime des plofonds
indicatifs disparaltera au moment de la réalisation de la
franchise douaniére gquil interviendra, je vous le rappelle,
pour lc sccteur pepetier, le fer janvicr 1984. On peut

donc considérer, & la lumigre de l'enscmble de cces
précisions, que, si ce régime des plafonds indicatifs
comporte offectivement quclnue sauvegarde suvvvlémentaire
»our Lo Commuancetd, J.o o0 0 0 - ment
d*dléments de souplesse pour perwdttre une libéralisation
progressive des importations papetiéres en provenance des
pays de 1'A.E,L.E,
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Je vous ai parlé un peu plus longuement du secteur
du papier qui a soulevé sans aucun doute le probléme
le plus délicat au cours des ndgociations, Il y a toute-
fois encore quelques autres secteurs pour lesquels la
Communauté a considdéré indispensable certains amdénagements
au régime général de démobilisation tarifaire. Il s'agit
de la fibrane, de certains ferro-slliages, de certains
aciers spéciaux, de tubes pour roulements & billes, de
tubes en acier inoxydable, de lfaluminium, du plomb et du
zinc ainsi que de certains métaux rares, le caracteére
sensible de tous ces produits ne permettant pas de
réaliser la franchise tarifaire dés le ler juillet 1977.
La période de démobilisation tarifaire s'étendra pour
ces produits sur 7 ans de sorte que la franchise sere
réalisée le ler janvier 1980 ; par ailleurs, les réductions
tarifaires seront assez faibles au début de cette pdériode,
Enfin, ces secteurs sgseront dgalement soumis au rdégime
de vlafonds indicatifs que je vous ai déja décrit dans
mon exposé sur la situation dans le secteur du papier,
I1 convient de relever encore en passant que, pour
quelques uns de ces produits, ces différentes dispositions
particuliéres sont seulement linitdes aux importations
originaires des pays A,E.L.E. qui sont des producteurs
importents de ces prodults.

Le fait que la Communauté n'a pas estimé possible de
sounettre tous les produits industriels au régime général
de démobilisation tarifaire ddébouchant Lar une zone de

. ’ \ -3 . N et - -
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regretté par ses partenaires qui, jusqu'ad un stade

trés avancé de la négociation, ont soutenu le point de wvue
selon lequel il conviendrait de ne pas prévoir de
dérogation au régime général, Dans la dernidre phase

de la négociation, les pays de 1'A,E,L.E. ont finalement
renoncé a cette approche, mais ont prévu & leur tour

des régimes particuliers pour certains produits. Ces
régimes particuliers peuvent 8tre bridvement résumds

comme suit

- 1'Autriche a retenu des mesures identiques & celles
de la Communauté, et ce pour las mémes secteyurs
économiques ;

-~ les mesures suisses sont limitdes au secteur du
papicer et refletent, elles aussi, largement les
mesures prises par la Communauté dans ce mlme secteur ;

-~ les mesures sudédoises prévoient unc période de
démobilisation tarifaire de 7 ans avec possibilité
d'institution de plafonds indicatifs, pour ceriains
produits sidérurgiques,

I1 est clair que les rdgimes particuliers retenus
par les trois pays non candidats en question trouvent leur
motivation dans le souci de ne pas mettre les producteurs
nationaux dans une position Adssvantagouse par rapport aux
producteurs de la Communauvte gui, sur leur large marchd
domestique, continueront & bénéficier encore pour quelque
temps d'une certaine protection tarifaire maintenue 3
1'égard des producteurs de 1'A.E.L.T,

o/o




B1 je me limite & ces quelques précisions concer-
nant l'Autriche, la Suisse et la Sudde, il me semble
nécessaire d'approfondir davantage le cas de la Finlande,
Il est indéniable que le secteur du papier revét une
importance vitale pour ce pays dont 1'déconomie dépend
é¢troitement de la valorisation des produits forestiers et
de leurs dérivés qui constituent environ GO % des exporta-
vions finlandaises soumises & des droits d'entrée dans la
Communauté. Par ailleurs, on ne peut pas ignorer 1l'équilibre
assez précaire de la balance des paiements de la Finlande
einsi que le fait que l'ouverture du marchd finlandais aux
importations de la Communauté pose indéniablement des
problemes délicats pour 1l'économie de ce pays qui traverse
une période de restructuration dans le sens d'une plus
grande diversification des activitds industrielles,

Tl est donc normal que la Finlande, en raison du
régime adopté par la Communauté pour le secteur du papier,
ait été amendée & prdévoir i son tour des dicpositions
spéciales pour de nombreux produits relevant de divers
secteurs économiques, Ces dispositions spdeciales
comportent notamment des aménagements de la période de
démobilisation tarifaire qui, pour une prenieére liste de
produits, s'étend sur 12 ans, pour une deuxiéme liste sur
8 ans, In outre, 1l'application de plafonds indicetifs

st prévue pour les produits faisant L'objet de ces

régimes tarifaires particuliers, Toutefois, pour un certain
nombre de produits concernés, les effets restrictifs de

ces différentes mesures sur les exportaticiis communautaires
ge trouvent avteunis por o cwv ... ool caloa. onte

tarifaires & taux rdduit,
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Jusqu'a présent, won exposé s'est liwmité & vous esquisser
les dispositions tarifaires. Les Accords comportent cependant
dtautres dispositions indispensebles pour le bon fonction-
nement d'une zone de libre-échange dans laquelle seront éliminés,
outre les droits de douvane, les taxes d'effet équivalent ainsi
que les restrictions quantitatives. Ainsi ces Accords con-
tiennent des dispositions en natigre de concurrence et de
duaping ainsi que des clauses de sauvegarde qui doivent assurer
un développeient harmonieux des échanges entre la Communauté
et ses partenaires,

Dans le domaine dGes régles d'origine un certain nombre de
difficultés ont dli 8tre surmontées au cours des ndgociations,
les régles diorigine appliqudes normalement par la Communauté

dans ses relations préférentielles étant dififérentes de celles

t

en vigueur dans le cadre de 1'A.B.L.E,
La solution finelenent retenue dans les Accords permet

d'accorder le régine nréfdrentiel aux marchanuises ayant subi
des transformaiions substantielles dans la Comunauté ouw chez
nos partenaires sans exclure, nalgrdé le caractére bilatéral
de chacun des Accords en cuestion, que des transformations
successives puissent 8tre opérdes dans plusieuvurs pays, sauve-
gooentiel les courants traditionnels
qui s'éteicnt instaurés en Durope.

t
gardant aingi pour 1!

Les Accords prévoient dgelement 1'instauration de Comités
1

mixtes chargés de veiller & leur bon founctionnenent.
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Par ailleurs, je vous dois encore une précision sur le
champ d'application de ces zones de libre-échange. En effet,
ces zones ne couvrent pas seulement le secteur industriel au
sens limitatif des chapitres de la noitenclature de Bruxelles
de 25 a4 99, a l'exception, bien slr, des produits inscrits
a 1'Ammexe II dqu Traité de Rome ; elles s'étendent égalenent
avx produits dénommcés "nroduits agricoles transformés”,

I1 s'agit de produits pasés sur des matieres premiéres
agricoles, mals qui ont subi une transformation industrielle.
La protection dont jouissent ces produits <e coaposce en fait
de deux éléments : le premier éldment a pour objet de cou-
penser les diffdérences de prix de la motidre agricole entre
le marché domestique, d'une part, et le marché international,
dtautre part ; le deuxieme élément représente la protection
de la vransformation industrielle. Or, cet élément de proiection
sera également éliminé progressivement sclow le régime géndéral
de ddémobilisation tarifaire.

Enfin, et avant de guitvter le secieur industriel,; il ne
reste & attirer votre attention sur quelques dispositions
particulidres retenues dans les Accords négociés entre la

Cormmunauté, d'une part, la Finlande, la Suéde, 1l*'Autriche et

le Portugal, d'outre part, concernant les prodults siddérur-

.g
giques relevant du Traité C.E,C.A. Vous savez que les articles 60
et sulvants de cec Traité assurent entre les producteuns des

Bvats nenbres des conditions de councurrence éguitables en

natidre de pria, ul'y 31 4 ¢ie Cueveiad S LOS gualic DPave

en guestion a'étendre l'application de ces digpositions aux
échanges intervenant dans le contexte des zones de libre-

échange & étvablir,
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J'en arrive maintenant & wn donmaine qui a posé des
problémes particulidrement délicats au cours de la négocia—
tion, & savoir le domaine des produits agricoles.,

Comue Jje 1l'ai déja indiqué au début de mon exposé, il
n'était pas possible a'étendre ltobjectif de la libre circu~
lation & cea produits. En effet, la politique agricole arrane fome
un ensemble de regles cohérentes dont tous les dléments
sont intimement lids de sorte qu’un pays tiers ne'peut pas
participer & tel systeéme d'une fagon partielle. Participer
& la libre circulation des produits agricoles sur le marché
commun implique nécessairement un alignement total du systene
agricole du pays tiers sur celui de la Coumunauté, y compris
l'aspect de la solidarité financidre. Une telle solution
n'était donc pas réaliste, la participation. 4'un pays tiers
& la politique cormume de la Communautd n'étant d'aillecurs
pas concevable en dehors des institutions communautaires.

S'il est vral que l'éivablissement 4'un régime de librew
échange daas le seciour agricole étaiv impossible, 1'dta-
blissenent de régines prdéférentiels varticuliors pour un
certvain nombre de produits présentail dgalenent des incon-
vénicents majeurs, étant donnd qu'une telle solution serait
revenue 4 prévoir de nombreuses dérogations aux régles
de la politique agricole corinune, ce qui aurait ouvert autant
de breches dans le systéme. Cetie considdration pareilt par-
ticulicrement periinente quand on considdre que les intcérdts
agricoles, aprés tout linitds, des quatre rays non candidats

24
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produits laitiers, de la vianus, et pour ce gui concerne la
Suede, de certaines cérdalcs.
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Si ce3 considdrations militaient en faveur de l'lexclusion.
du secteur agricole de la négociation, dtautres raisons dgale-
ment valables appelaicnt une solution plus constructive, En
effet, les échanges agricoles, sans 8tre prépondérants dans les
relations commcrciales entre la Communauté et les quatre pays
en question, présentent ndanmoins un intéré+t certain, Il est
indéniable que, notamment sur le plan europden, la Communauté
a une cerlbaine vocation en tant guexportatrice de produits
agricoles., D'ailleurs, nour certaine Etats meabres, la part
de ces produits atteint environ 20 % de leurs exporitations
totales,

La solution qui : &ivé finalement retcnue dans le cadre
des Accords négoeids avec l'Autriche, la TMinlande, la Suisse
et la Suéde coaporie deux aspects.

D'une part, ces Accords conticennent des dispositions
générales par lesguelles les Partics contracirntes se déelarent
notarment prétes & favoriscr, dons le respect de leurs poli-
tigues agricoles, le ddéveloppenent namaonieux des dchanges
de nrodults agricoles,

Dtautre part, & ltoccasion du paraphe des Accords, 1los
délcégations ont nrocddé & des dchanges de lettres failsont dtat
de concegsions cutonoimes que les Partics controciantes se
proposcent d'appliguer doans le czadre de ces Accords, Par cetle
procédure, la Comaunauté a réussi a obtenir des concessions
intéressantes pour cerieines de ses exportations agricoles,

NOLOL iy Gfiie L e ve s . , T L LLoL0s et oduovan,
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Venons-en maintenant aux Accords signés avec le Portugal
et 1'Islande qui constitucnt, ainsi que je l'ai dit au début
de non exposé, deux cas particuliers.

Les Accords ndgoeids avee le Portugal visent le mlnm
objectif que les Accords négocids avec les autres pays non
candidats, & savoir 1*'délimination progressive des obstacles
pour l'essentiel des dchanges en vuc dfaboutir & 1'établisse-
nent d'une zone de libre-déchange pour les produits industricls.

Py

i

Il en résulte que lec schéna général de ces Accords avec le
Portugal est le m8ime que pour les autres Accords et que bicn
des dispositions sont identiques. Toutefois, en raison de la
structure dconomique du Portugal caractérisée par un moindre
degre de développentent et par l'inmportonce considérable de
1tagriculture, notonment sur le plan des cxportations, les
résuliats ndégocids avee ce pays prdéventent quelques parti-
cularités, qui ddécoulaient ndcescairenent du rdézine dont
bénéficiait le Poritugal dans le cadre de 1'1.%.L.B., & savoir
wile assez large protuction pour les inaustrics naissan

dans le secteur iudustriel et des concescions substanticlles

pour un certain nombre e produlits dans le domaine agricole

Analysons en premier licuv la situation dons le donaiae
industriel.

Du cdté¢ de la Communautd, la fronchisce pour les produl s
industriels portugois sera réalisde lc ler juillet 1977 en
sulvant le riégine gdénéral de réductions tarifaires. La Conmu-

nauté a toutefois dl prdévoir deux dérogations i ce répine,
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La prenidre concerne lo secteur du papier, les dispositions
particulidres retenues dans ce secteur édtant d‘appllcatlon
générale & 1'égard de 1'ensenble des pays non candldnts, v
conpris le Portugal : toutefois, ce pays n'a pour ainsi dire
pos d'intérdts d'exportation dans ce secteur et eg it, par
consdquent, & peine affectd par cette dérogation,

Lia deuxiéme dérogation réside dans l'application du
systéne des plafonds indicatifs Jusqu'ad la fin de 1ltannde 1979
Sur un certain nombre de produits notamment dans le secteur
textile,

Du ¢844 du Portus &al, le régime comvenu pour ses inpor-

tations est nécessairenent plus complexe. Un grand nonmbre

de »nroduits font l'objet d'un calendrier de déiobilisation
allongée remettant la date pour la réalisation de la franchise
pour certains d'entre cux au jer ianvier 1980, pour d&'‘'auires
au ler janvier 1985. Ai nsi, environ 50 % du total des inpor-
tations de produits industriels on provenance de la Conmug-
neuté élargie sont sounis 4 ces calendriers spdeiaux de
démobilisation. In outre, le Portugzal pourra recourir, dans
certoines conditions et dans cersaines linmites, & une

clause d'indus+tries naiss antes pernettant des relévenents
varifaires.,

On peut ndéanmoins dire que le Portugal a consenti un
réel effort en acceptant de réaliser la franchise tarifaire
dans des délais ualgré tout raisomnables et en s'engageant
& suppriner la quasi~totalité des restrictions quantitatives
avant le ler janvier 1980,

.../...
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Pour tenir compite du régime de libre-dchange déja rdéalisé

dans lc cadre de 1'A.E.L.E. pour un certain nombre de produiis

agricoles dfune part, etv du fait que les ecxportations por-
tugoises & destination de la Commwmauté se conposent de produits
agricoles pour environ 30 % d'autre part, la Communauté a accordé
pour une itrentaine de produits agricoles des réductions tari-
faires allant de 30 & 100 % du T.D,C., woyennant, pour quelquces
ung de ces produits, le respect de certaines conditions parti-
culieres telles que des prix de référence ou des linitations de
calendrier, Dans ce conitexie, trois catégories de produits
néritent une attention pariticuliére en raison de 1 'inmportance
qu'elles rev@tent pour les cxportations portugaises ; il s'agit
des conserves de poissions, des concentrés de tomates et de
certains vins. Quant aux conscrves de poigssons, la Cormaanauté

a offert une réduction tarifaire de 30 % pour ces produits

a l'exception des conserves de sardines qui bénéficieront

d'une concession de 40 % mais subordonnde au respect par le
Portugal d'un prix nininwa, Ea ce qui concarne les concentrés

de tomates, une solution proviseolre a &¢té élaborde en attendant

lo nise au point deans la Communcubté d'un régine aéfinitil
la

je)

ang le codre de politique 2gricole commwne. Cette solution
provisoire prévoit une rdédéuction tarifaire de 30 9% subordonnde
au respect d'un prix wininun -~ différencide pour la Commumnautd
originaire, d'une part, et les quatre Btats adhdérents, dlautre
part - et a 1l'engagenent pris par le Portusal de limiter cec
exportations & un certain voluue annucl, Dnfin, danc le scctour
des vins, la Coimuncuté o offert pour le Porito en. vrac une
réduction de 50 % ct pour celui prdsentd en bouteilles de moins
do dour TEtvmoan aven e 50

.
. . : . . 7 -
Talian Ap AN Sh eae na a3 ang dhand

touterols livitdes 2 oun volvro global annel de 305 000 hl.
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Elle a consenti en outre des réductions de 30 % sur les vins

12.

~de Maddre et le loscatel de Sétubal dans le cadre de contingents
tarifaires de respectivenent 15 000 et 3 000 hl,

Il convient de noter encore que ces concessions ont amendé
le Portugal & offrir des contreparties en faveur des expor-
tations agricoles de la Commmunauté. Ces contreparties consistent
dans 1'engageiient porituzais & prendre toutes dispositions

approprices en vue de naintenir et daugienter, si possible,

la quote~part de la Communauté dans les inpertations dans un
certain nombre de sccieurs tels que les produits laiticrs, les
cérdéales et les viandes bovines et porcines.

En ce qui concerne les accords négoeids avee 1l'Islande,
ceux—-ci visent dgaleaent & établir une zonc de libre-déchange
dons le sceteur industriel. Toutefols, 1findustrie islandmise
se caractérise par un faible développenient et la seule produc-—
tion industrielle suscentible de conztituer pour ce pays a
ltavenir un élément iwmporitant dans ges exporsations est celle
de l'taluminiun, lancée il y a guelques anndes. Je vous rappeldle
au sujet de ce produit gu'il fait Ltobjet, & 1fiuportation
dans la Comnmunauté, d'un régine rorticulier, & savoir d'une
période de ddmobilisation torifeire de 7 ans et d'un plafond
indicatif,

Un accord linmité au secteur industriel n'aurait eu prati-
quenent aucune gignification pour 1l'Islandc ¢t pour rencontrer
d'une fagon adéquate les intéréts d'exportotion de ce pays,

il étaitv indispensable d'offrir des concessions dans le secteur
PrEGordntnt Gos Lo verw . o T e e Aes produnts
de la pGche, La Cormmmunauté o, oo effet, consenti des concessions

coi/ven
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ans ce sccteur consistant, dans cortains cas, en une offre
de fromchise tarifaire, dans d'autres cas, en une réduction
plus limitée. Certaines de ces offres terifaires sont
d'ailleurs subordonnées au respect par l'Islande de prix
minina ou de prix de réfdérence, cette condition étant
notamient prévue pour ltoffre d'exemption de droits sur les
filets de poissons congelés, Sur ces bases, 1l a été possible
de négocicr des accords équilibrés donnant satisfaction de
part et d'autre.

La mise en oeuvre de ces rdésultats de la nézociation
reste toutefois suspendue & la solution qui sera donnée au
probleéne de l'extension de la zone de plche islandaise &

50 milles. En effet, la Communauté se réscrve de ne pas
appliquer les concegsias envisagdes pour les produits de mex
dang le cas ou une solution satisfaisante pour les Etvats
nenbres n'aurait pas été apportée aux difficultés dcononiques
résultant des mesures agopitdées par 1l'Islande en matidre de
droits de péche. Le gouvernenent islandais, qui n'a jamais
voulu rccomnailtre le lien ¢tabli par la Cormmumauté entre
cette question de droit deplcle et L'Accord commercial en
guestion, lien qui est cependant consigné dons le texte nbne
du Protocole n® 6 annexé 2 ltAccord avec ce pays, a déclars,
4 ltoccasion du paraphe des Accords, qu'il ne sera pas en
nesure de ratifier les Accords si les concessions comiu-
nauwtaires ntétaient pas appliquées.

coo/oen
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13, Alngi j'on arrive 4 la fin de mon oxposd dans lequel
"~ je me suis efforcdé de vous esquisser le schéma général des

Accords négocids avec les six pays nenbres et associé de
de 1'A.E.L.E. non candidats & 1l'adhésion. Il ne reste a vous
préciser un dernier point, & savoir la possibilité dfétendre
ultérieurenent les relations spéciales établies ainsi entre
la Communouté et ces diffdérents pays & des domaines qui, &
ce stadec, ne sont pas couveris par les Accords, I1 s'agit
dtune clause évolutive qui a été retenue pour tous les pays
concernés, & l'exception de la Finlande, ce dernier pays n'‘ayant
pas considdéré oppor im de prévoir une ‘telle clause.

La procédure »r.vue pour une telle extension des Accords
se trouve esquissde 4és a prdsent, en ce sens qu'ymme Partie
contractante peut saisir l'autre Partie d'une demande motivée
dont l'examen pourra 3tre confidé au Comité nixte ; il est
entendu que le résul-at des négociations qui serailent engagées
& lo suite d'une telle initiative devra &tre sowis par la
sulte a3 ratification ou i 2pprobaticn par les Parties contrac-
tantes selon les procdédures qui leurs sont propres,

14. Avec ces Accords un des objectiis fixds lors de la
Conférence de Ya Haye a pu 8trc réalisdé dans des ddlais
tros brefd, venmt d'ailleurs tout de suite apres 1lawtre
grande réalisation, 4 savoir 1'dlargissenent de la Conmunaute.
Par ces Accords, le libre-échange industriel devient une
réalitdé pour 1ltensenble de 1'Europc occidentnle qui procéde
ainsi & une rdéorganisation profonde de son counerce.,
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